<V /hi 



DE VETEEE CONIUNCTIVI GEAECI 
FORMATIONS 



DISSE R.T A T I O 
IMUGUMLIS PHILOLOGICA 

0UA51 

CONSENSU ET AUCTORITATE 
AMPLISSIMI PHILOSOPHOEUM OEDINIS 

IN 

ALMA LITERAEUM UNIVERSITATE VIADRINA 
VRATISLATIENSI 

An 

SITMMOS IN PHILOSOPHIA HONOEES 

RITE CAPESSENDOS 

DIE XXIX. M. NOVEMBR. A. MDCCCLXI 

H. L. Q. C. 
PAUM DEFENDET 

IOHANNES PAECH, 

MARCHICCS. 

ADYERSARII ERUNT: 

GUSTAV DZIALAS, DR. PHIL. 
BERNHAED STEUSSLOiT, DR. phit,. 
CURT LIIJE, sem PHIT,. SOD. 



VRATISLAVIAE, 

TYPIS 8RA8SII, BARTHII ET SOCH (W. FRIEDR1CHI. 



DE 

VETEEE CONIDNCHVI GEAECI EOEMATIONE 
QUAESTIO. 



Tractanti mihi verbi modorum usum Homericum, priusquam 
de eorum syntaxi ageretur, de ipsis formis normulla quae- 
renda videbantur. Atque imprimis quidem coniunctivi bre- 
vis, qui vocatur, *) vim et rationem censui investigandam 
esse comparandamque cum ratione coniuuctivi lougi: qua 
quaestione huius disputationis pars maxima efficietur. Ac 
statim ipsam rem aggrediamur. 

Ut Buttmannus poetas epicos coniunctivi vocalem longam 
metri causa saepius corripientes pro vocalibus in et f 
rursus brevibus o et s uti in gramm. Graeca maiore I, p. 352 
dicit: ita Kruegerus et in gramm. Graec. II, § 2, 6 et in 
libello de formis Homericis et Hesiodeis composito § 2, 5 
metri causa docet epicos saepius vocalem rj in breviorem 
« covripere et w in o : cuius rei exempla mox affert syet'Qofisv, 
iofiev, nsnoidofisv, cet. 

Quo iudicio contenti ceteri grammatici, ut Ahrensius et 
G. Curtius, *') novi nihil protulerunt, nisi eo progressi sunt, 



fl ) Quamquam et is coniunctivus, cuius vocalis propria brevis est, et 
is, cuius longa, ipsi non iure appellantur brevis et longus, tamen ut ma- 
iorem verborum ambitum vitemus, usitatam illam nominandi rationem 
servare liceat. 

**) Abrensius in libro de coniugatione, cuius propria est terminatio fli : 
apud Homerum adbibita (p. 8) et G-. Curtius in libro de teraporura mo- 
dorurnque et Graecorum et Latinorum formatione scripto (p. 245). 
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quod unius formae t'oftsv, quae sit coniugationis vocali con- 
iunctiva (,,bindevocal") carentis, vocalem o non correptam 
esse putant, sed primitivam. Curtius enim *) 1. c. dicit: 
„vocalis eonianctivae productione quum conditio aliqua signi- 
flcetur, cogitationis rationem vel actum quasi effingi: vocis 
enim cunctationem , qua animum haerere et dubitare appa- 
reat, apte locum habere inter ipsam radicem et terminatio- 
nem personalem i. e. inter praedicatum et subiectum, quo- 
rum coniunctio non simpliciter, sed conditione aliqua inter- 
cedente statuatur. Coniugationi autem vocali coniunctiva 
carenti, cuius propria sit terminatio fu, quod demerit vocalis, 
quae produci potuisset, in lingua antiquissima brevem vo- 
calem ad coniunctivum formandum ita interpositam esse, 
ut forma 'iofisv una temporis et vocis particula („mora") 
pariter maior sit quam ifiev ac forma uyafisv maior quam 
ctyofisv."- — Haec quidem nova Curtius profert, sed de bre- 
vibus coniunctivis coniugationis vocali coniunctiva auctae 
Buttmannum secutus nihil novi docet. Legimus enim p. 248: 
„quemadmodum coniugationis vocali coniunctiva carentis 
leges apud Homerum saepe vacillent, ita coniugatio vocali 
coniunctiva aucta ut stabilis sit, tantum abesse, ut vocalis 
longa et brevis versus tantum et metri causa inter se 
commutentur" : cuius rei exemplum addit formas aysxai et 
ayr[cai. Praeterea legimus p. 249: „quamvis forma flexibilis 
sit et mollis, tamen ubicunque possit fieri, modum significari 
(cf. n?.nol9o}\sv, 8sif.iof.isv) : qua in re Graecos vocalium copia 
magnopere adiutos esse, qua una fieri potuerit, ut neque 
metri ratio sit neglecta neque modus nota caruerit." 

Unius igitur formae tofisr ratio a grammaticis recentioris 
aetatis, qui linguas cognatas inter se comparant, aliter atque 
priore tempore explicata est: de ceteris coniunctivis brevibus 
grammadcorum veterum iudicium ita valet, ut metri causa 
longas coniunctivi vocales-ab epicis in breves mutari etiam 
nunc dicatur. 

At enim quamvis poetis multo magis quam solutae ora- 
tionis scriptoribus suo ipsorum arbitrio uti liceat, tamen 



*)* Similiter Augustus Mommsonius, qui de futuri Graeci indole modali 
(Kiliae 1845J scripsit. 
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certi sunt illius arbitrii fines, qnos nemo trausiverit: ipsum 
enim linguae thesaurum et quasi fundamentum non violant 
poetae. Qui licet brevi vooali duabus consonis antecedent! 
longae vocalis loco utantur, quum ad plures consonas pro- 
nunciandas maiore opus esse temporis particula bene sen- 
tiant, tamen vocalem brevem per se longam facere nec 
possunt nec volunt. Quin etiam ilia positione carentes syl- 
labae breves longarum arsium loco interdum reperiuntur, 
sed ipsa vocalium natura semper servatur. Ac vice versa 
longam vocalem aut diphthongum verbi alicuius extremam, 
si vocabulum a vocali incipiens sequitur, certis in locis ver- 
sus pro brevi adhiberi saepius videmus, per se brevem earn 
esse nemo dicet. Cuiusmodi quaecunque afferentur, ipsas 
linguae formas nunquam violatas esse intelligemus. Servata 
autem est haec ratio etiam in vetere comoedia Romanorum, 
in qua linguae leges metri causa neglectas esse nimis saepe 
a viris doctis statuitur. Quamquam hoc concedimus , illius 
modi res in comoedia Romana multo difScilius ad certas 
rationes redigi posse quam apud Graecos et posteriores Ro- 
manorum scriptores. Fundamentum vera linguae nunquam, 
ut diximus, violatum est. Quum enim Plautus haud paucis 
syllabis verba terminantibus, quae posteriore tempore breves 
sunt, nommnquam utitur longis, non suum ipsius arbitrium 
secutus novi aliquid invenit, sed servat usum posteriore 
aetate obsoletum, valentem suis temporibus, quibus illae syl- 
labae ut in Unguis cognatis longae erant: cuius generis 
exempla sunt pater, soror, amor, audit, am at, legU, cet. 
Quodsi in ipsius Plauti versibus duplex illarum syllabarum 
ratio inest, et ea quidem, ut amat, audit, cet. saepius repe- 
riantur quam amat, aud't, cet., ne hoc quidem poetae metri 
causa inventum appellare licebit. Nam nisi Plauti tempore 
ab omnibus Romanis illae syllabae turn longae turn breves 
pronunciatae essent, — turn pater, legit, cet. turn pater, leg'et, 
cet., — poeta metri causa modo longam modo brevem for- 
mam certe non posuisset. Neque aliter de correptis voca- 
libus quorundam verborum extremis iudicandum est, quae 
priore tempore longae erant. Plautus enim alii et amo pro 
alii et amo non dixisset, nisi apud sui aetatis homines ista 
ratio valuisset. 
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Itaque eos coniunctivos Graecos, quorum propria voca- 
lis brevis est, apud poetas tantum usitatos fuisse negandum 
est, verum ut Homeri ita aequalium usu tritos eos fuisse 
censeraus. Sed quid est illis formis cum coniunctivis longa 
vocali notatis, qui multo saepius reperiuntur? Num possunt 
formae ogOwfisv et ogaofisv eodem modo oomparari atque 
legat, leijH, audit, pater, soror et leijiit, leget, audit, pater, soror? 
Num oQan/av eodem vocalinm corripiendarum studio ex 
ooffw/xev factum est atque audit ex audit, ut longi coniun- 
ctivi habendi sint priores, posteriores breves? Hoc statui vix 
potest. Nam qui accidit, quaeso, ut ilia vocalium correptio 
quum apud Romanos in variis verborum et formarum gene- 
ribus exstaret, in substantivis et verbis, in indicativo et con- 
iunctivo, apud Graecos non esset usitata nisi in illis con- 
iunctivis? Causa igitur huius rei ut fuerit phonetica — ut 
grammatici dicunt — , fieri non potest, verum in ipsa con- 
iunctivorum formatione cernatur oportet, quia correptio ilia, 
quae dici solet, unius coniunctivi propria est. 

Priusquam autem ipsi rem accuratius pervestigamus, 
audiamus Curtium, qui 1. c. (p. 248) aetate Homerica in for- 
mandis coniunctivis multum fuisse inconstantiae dicit: „con- 
iunctivum non antiquissimis linguae temporibus, sed poste- 
riore aliqua aetate ortum esse ex ipsa ea re apparere, quod 
apud Homerum unius metri causa modo longa forma modo 
brevis posita sit, ut ayrfcai et uytrai: poetae enim si certa 
formarum ratio tradita esset, non licuisse ad arbitrium earn 
violare." At vix credibile est coniunctivum posteriore tem- 
pore ortum esse quam reliquos verbi modos. Comparata 
enim Vedarum lingua Sanscrita, qua ipse Curtius formam 
iofiev esse veterrimam demonstrat, apparet in vetustissimis 
illius linguae monumentis coniunctivum et praesentis et 
aoristi usitatissimum fuisse et posteriore demum tempore 
coniunctivi formis omissis optativum tantum et imperativum 
fuisse usitatos. Atque num est in coniunctivi ratione linguae 
Homericae tantum inconstantiae, quantum dicit Curtius? 
Num metri causa brevis coniunctivi vocalis pro longa poni 
potest? Ncm ad arbitrium poeta et ayrfrai et aysrai ponit? 

Colligentibus nobis ea diligentia, qua opus est, et con- 
templantibus omnes coniunctivi formas Homericas apparebit 
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Homerum neque unquam ayexai pro ayqTai dixisse neque 
ad arbitrium ullius longi coniunctivi loco posuisse formam 
breviorem. Reperimus potius coniunctivorum brevium cer- 
tas leges. 

Ac primnm quidem de origine haec proponantur. 111a 
linguae Graecae aetate, qua veteriorem non novimus, cuius 
monumenta per Homerum servata nobis sunt, duo coniun- 
ctivi genera exstant, unum longis vocalibus m et i\ notatum, 
alterum brevibus o et s. Quorum generum neutrum ab 
altero originem accepit, sed utrumque alteri aetate par e 
vetustissimo linguae tempore servatum est. 

Ad usum inter utramque formam hoc interest: Indica- 
tivi vocalibus coniunctivis o et e aucti modus con- 
iunctivus longis vocalibus m et ij significatur, in- 
dicativi vocali coniunctiva a aucti et indicativi 
vocali coniunctiva carentis modus coniunctivus 
brevibus vocalibus o eU significari potest. Atque 
Homerica quidem aetate eae fonnae, quarum breves sunt 
vocales, iam minus valent quara eae, quarum propriae sunt 
longae vocales, et ita quidem, ut coniunctivi brevis 
loco longior forma possit poni, *) non item pro 
longiore forma brevis. Exempla sunt: 

Ind. Coni. brevis. Ind. Coni. long. 

(psvy-o-f.isv <ftivy-<o-ti£v 

(l)QtT-U-U£V OQ(T-0-f.1.£V srravtf-a- fi$v 7iavG*to-t.i£V 
££i(X-Ct-TS TtG-S-te WQG-a-TS OQG'TJ-TS 

l'6-/iev tid-o-{isv I'^rj-fisv &s-w-/i£V 

Yg-ts el'S-e-zs sO^-xe (tyg'-rj-zsj 

Posteriore autem aetate plane omissis brevibus formis con- 
iunctivus semper longis vocalibus to et rj denotatur. 

Sed ilia de brevibus coniunctivis lex apud Homerum non 
in omnes personas cadit, quarum ex indicativi ratione licere 



*) Ceterum ubi e ratione et indicativi et terminationum personalium, — 
de quibus cf. sequentia, — brevem eoniunctivum ponere licet, hoc genus 
solet reperiri, rarius Iongiores formae. Dniversum taraen longorum coniuncti- 
vorum uumerum multo maiorem esse ex eo apparebit, quod de terminationi- 
busmox, de temporibus etpraecipue quidem depraesenti postea disputabimus. 
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videatur. Neque enim singularis activi personae («, rjg, rj 
brevi vooali unquam notantur neque eae, quarum vocaleni 
modi propriam duae consonae aut sequuntur (aO-, vx) aut 
veteriore tempore secutae sunt: terminatio enim mm orta 
est ex wvzi. Quod ut magis perspicuum fiat, omnes quae 
exstant terminationes ante oeulos ponantur: 



Activum. 


Medium. 


C o ni. lo n g. 


b r e v. 


Coni. long. 


b r e v. 


1. a 




mpbdl 


ofLai 


2. fig 






eta 


3. , 






stat 


1 . (OflEV 


Of.t£V 


cofis'Ja 


opbs-O-a 


2. IjTS 


SIS 


fj 




3. tow 




ti)V% ai 












2. 1JTOV 


SZOV 
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In singularis prima persona brevem vocalem o unquam 
locum habuisse vix crediderim: in reliquis autem fortius modo 
ante ooulos positis (r/g, 71 1 °> m i %o&s, uiviai, rjO&or) quod 
loiiga tan turn vocalis reperitur, mirum videri potest. Cur 
non habemus coniunctivos , quorum terminationes sunt stc, 
«t (pro sai, sw), oat, eff&s, oviai, aa&or pariter atque usita- 
tos illos, qui terminantur syllabis jjc, % (pro ijffi, ijad-s, 
wvtui, rjad-ovl An suspicemur eorum culpa, qui carmina 
Homerica collegerunt, et culpa veterum grammaticorum acci- 
disse, ut illius modi formae nobis non traditae sint? Quod 
factum esse non tarn incredibile videtur. Coniunctivi enim 
breves syllabis ofisv, sts, ofiai, sai, cet. terminati, qui non 
minus quam longiores formae usitati erant, servarentur ne- 
cesse erat, quia in illis locis metro breves tantum vocales 
aptae erant, non longae. Sed quae ratio in iis terminationi- 
bus valuit, quarum vocales o et s aut accedente i vocali 
aut positione productae erant? Jam ab ipsis rhapsodis illa- 
rum formarum o et e facile in w et rj produci poterant. 

Atque servata nobis est una coniunctivi forma insvxivovxai 
(o 89, cuius vocalis coniunctiva quamquam duabus consonis 
antecedit, brevis est. 



m 89. ijdij /.liv noXtmv tatpop avdgmv avzt^cXrjaai; ») 
riqmwv, oce xsv no%' unoqiSbjisvov flaml^oi; 
^aivvvvTal is veoi xal enevrvvovTai asihXa. 

Cuius loci prior coniunctivus ^rnvvvvrai lion e Jwrvticovrat 
ortus est, sed e ImvvvovTui: vocalis enim o cum vocali v 
pariter coalesoit atque optativi vocalis i ab v saepius quasi 
devoratur: qua de re cf. Buttm. gr. Gr. mai. I, pp. 427, 519. 
Grammatici igitur quum illud t,mvvvvxai coniunctivum esse 
brevi vocali formatum haud nescirent, hac re, opinor, com- 
moti sunt, ut etiam sequentem coniunctivi brevetn fortnarn 
quamquam metro non coacti servarent. Itaque etiarn in 
aliis eiusdem generis formis vocalem brevem fuisse credide- 
ris, sed quum fieri non possit, ut quomodo illam rem sta- 
tuerint veteres Homeri editores, cognoscamus, coniunctivi 
formae, quales traditae sunt, etiam nobis erunt servandae. 

De usu autem earum personarum, quarum exstant con- 
iunctivi breves, haec addenda sunt. Kruegerus in libello de 
formis Homericis et Hesiodeis scripto (§ 2, 5, 1) brevis con- 
iunctivi tertiam personam singularis (medii) et primam pel's, 
plur. maxime usitatas esse non accurate docet. Prima enim 
pluralis persona sine dubio longe creberrima est: cuius rei 
plures sunt causae. Ilia enim persona una est, cuius et 
activi et medii breves coniunctivi exstant (cf. tabulam p. 6 
positam): accedit quod illius personae omnia coniunctivi 
genera usitatissima sunt et praecipue quidem coniunctivus 
adhortativus. Tertiae autem personae sing. med. exempla 
non crebriora sunt quam secundae, utriusque personae cre- 
briora quam reliquarum: cuius rei causa non in coniuncti- 
vorum brevium vi et ratione quaerenda est, sed in eo, quod 
universus harum coniunctivi personarum usus ad numerum 
idem est. 

Iam quum quaeritur, num coniunctivi breves ad proprium 
aliquem usum syntacticum referri possint, hoc plane negan- 



*) Et ad versuuni nunierps et ad verba tota hac dissertation?, ex era - 
plari Bekkeriano utemur. — Ubicunque adciito unius versus numero 
plnres afierentur, eius versus numerus ponetur, in quo ipsa 
forma, de qua agitur, inest, non eius, a quo seutuntiarum nexus vel 
periodus ineipit. 
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dum est. Reperiuntur enim in enunciationibus adhortativis, 
deliberativis, potentialibus, conditionalibus, finalibus, in inter- 
rogatione indireota, in frequentiae enunoiatis, in compara- 
tionibus. Conferantur haec exempla: A 469, 5 76, y 22, 
B 258, 8 240, 412, N 327, d> 314, n 223, % 76, & 533, I 647, 
2 601. Quodsi brevem coniunctivum in enunciatis a verbo 
sentiendi pendentibus non reperimus, quale est 
A 559. *jj a' biu> xaTarsvOta irq-cvftov o>? 'A%iXrja 

Ti/j,7j<?flg, oXstfrjt; 8s TioXsai; snl vr\v<slv Ayai&v — 
id non mirandum videtur, quia eius generis illud exemplum 
exstat unum. Idem fere cadit in coniunctivos , quales in- 
sunt in 

A 262. oi y&Q not Tolovg iSov avsgag, ovSs iSm/iai. 

£ 201. ovx ovTog StvrjQ Siegbg /3qot6c, ov8s yevtjTai. 
Hums enim quoque generis exempla quum rarissima sint 
quumque longi coniunctivi in universum numero prae- 
valeant, non mirum est, quod in illis paucis locis breves 
coniunctivi non reperiuntur. 

Iam redeamus ad legem supra a nobis propositam, qua 
brevem coniunctivum non exstare dictum est nisi eorum in- 
dicativorum, qui aut vocali coniunctiva a notati sint, aut 
vocali coniunctiva careant: passivi enim aoristum in numero 
formarum vocali coniunctiva carentium ponere licebit voca- 
lemque r\ personarum terminationibus antepositam habere 
temporis propriam. — Neque vero difficilius neque audacius 
videtur ex una ilia lege coniicere duplex aoristi primi genus 
olim usitatum fuisse, alteram vocali coniunctiva carens, alte- 
ram vocali coniunctiva a auctum, neque solum formas dXva- 
a-fisv, iXva-a-Ts, snava- a- /jitjv, enava-ct-iisd-a valuisse, sed 
etiam slva-fisv, i'Xva-TS, enava-ixrjv, enava-fiid-a. Quin etiam 
primitivas fuisse formas vocali coniunctiva carentes veri est 
simile et posteriore tempore ortas esse alteras: quae iam 
Homeri aetate ita praevaluerunt, ut priores illae plane non 
essent usitatae. Quod quidem confirmari audio linguae 
Sanscritae duplici aoristi genere. Breves igitur aoristi con- 
iunctivi ad veteres indicativos vocali coniunctiva carentes 
ita referendi esse videntur, ut Xvaofiev coniunctivus sit in- 
dicativi e'Xva-/.iev, Xvam/xsv indicativi ilva-a-fiev. Itaque sim- 
plicissima coniunctivorum ratio proponi potest haec. Quum 
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coniunctivus ita flat, ut inter indicativi radicem et termiua- 
tionem vocalis o aut s interponatur, breves coniunctivi 
eorum tantuni indicativorum sunt, qui carent to- 
cali coniunctiva, — eorum, qui vocali coniunctiva 
aucti sunt, longi sint coniunctivi necesse est, quia 
duabus brevibus una effieitur longa vocalis. 

Atque quatenus lex a nobis proposita vera sit ut appa- 
reat, omnes coniunctivi breves singulorum temporum ante 
oculos ponendi sunt. 

I. 

AOKISTUS PEIMUS. 

1. Eius generis aorisli primi, cuius propria est consona <r, 

coniunctivi breves quum iisdem indicativi futuri personis 
plane sint pares et utriusque forinae ratio saepius ab ipso 
usu syntactico alterius paullum distet, interdum dubitari 
poterit, statuaturne aoristi coniunctivus an indicativus futuri. 
Sic fieri possit, ut dgeooofie&a J 3G2 aoristi coniunctivus 
habeatur. 

J 362. aXt i&l, tavxa d' omaOev ageoaousy, tX xi xaxov vvv 

Merita f xd 6s ndvxa &so\ fisxafidvia &sTsv. 
Quamquam futurum maiore veritatis specie statuitur. Aga- 
memno enim quum Ulyxem laeserit, non dicit: „pecca- 
tum corrigamus, si quid mali nunc dictum est," sed plurali 
numero futuri aQsgadf-is&a pro singular! dgsaaoficti utens 
quod peccaverit correcturum esse se ipsum promittit. Idem 
dicendum de 

Z 526. all' wfiev td §' oma&sv aqsoao f.is&' , si xs no&i Zsvg 
Smrj snovgavioitSi &sotg alsiyevixrfiiv 
xgyxijga axi\Ga<>i}ai slsv&sgov iv fisydgoidiv, 
ix Tgolijg sldaavxag ivxvqfudag 'Afcaovg. 
Pariterque in 

>P 159. vvv S' dno nvgxai^g GxsSaaov xal SsTnvov ava>%9i 

onlsGd-ai . xdSs S' a (i(p iicovtioo as $ ? , olffi udliaia 
xrjdsog iati vsxog- nagd S' o'i x'dyol aftfii j.isvovcmv — 
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ScfjigiiTiovrjaofiii^a formam futuri indicativi habebimus, si de 
totius loci rerum statu cogitaverimus. Ceterum illorum trium 
locorum ratio, qua modum adhortativum — imperativum 
aut coniunctivum — futuri aliqua forma sequitur fi&i — aqea- 
Gout-Oa, w[itv — aQ£GGo[.ief}a, GxedaGov xccl avwyd-i — afitpi- 
novm<sbfxsd-a) aliis loois confirmatur, in quibus de futuro 
dubitari non potest. Cf. 
H 293. aXX' rj xoi rvv pir mi^oifis&a vvxxl fisXaivtj, 

Soqtvov &' hnXittOfx&aSya &of/ naoa vrjl fisvovrsg- 
Tiuixhev <)' avaftdvzss e vqco \isv svqsi noviqy. 
Diiudicata autem illorum trium locorum difficultate in 
enunciatis apud Homerum adhortativis vix alia eius modi 
difficultas merit. In enunciatis vero conditionalibus, poten- 
tialibus, finalibus, in interrogatione indirecta interdum diffi- 
cilius est rem diiudicare. Nam inter indicativum futuri et 
coniunctivum aoristi a particula d in protasi periodi hypo- 
theticae pendentes non tantum interest, ut non hie illic 
utraque ratio probari possit. Similiter in enunciatis poten- 
tialibus et in apodosi periodi hypotheticae apud Homerum 
coniunctivi loco cum av particula coniuncti interdum futurum 
cum av coniunctum reperitur. Atque in finalibus enunciatis 
Homericis futurum locum habere formis, de quibus dubitari 
non potest, satis firmatur, quales sunt sXaexai, xs^oXiiasiai, 
ivTvveai. In interrogationibus denique indirectis, in quibus 
non solum coniunctivus cum av coniunctus exstat, sed non- 
nunquam etiam indicativus futuri auctus particula av, inter 
utrumque genus discrimen non tantum est, ut non interdum 
forma dubia haberi possit et coniunctivus aoristi et indica- 
tivus futuri. Itaque nescio an fieri possit ut de nonnullis 
eius modi formis, de quibus agitur, aliter ac nos quis statuens 
numero eorum brevium coniunctivorum, quos mox propone- 
mus, hanc addat forrnam, illam adimat: sed hoc nihil refer- 
red Quaerimus enim de sola formatione: quae quum in 
omnibus illius generis aoristi coniunctivis eadem sit, nostro 
loco non nimium interest, centumne sint eius modi exempla 
an centum quinque. 

A. Aclivi longe usitatissimam esse 

a. pluralis primam personam iam commemoratum 

est. 
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A 141. vvv S' liys vija fic&mvav s g v aaojx t v tig ala Slav, 
eg <5' sgt-va; snhr}Stg ayzigansv, tg 3' ^xa%of\,^r\v 
&sioij.sv, av 3' avctjv Xgv&tjiSu xaXlmdgrjOV 
(9 ij o f. i e v. 

In his versibus quatuor sunt breves coniunctivi: iqvarjo- 
(isv, dysigofiev, &slofisv, flqo'of.ilv, quorum duo tantum, sgva- 
oofiev et ^ao^isv, ad huno disputationis locam pertinent: 
dysigoj.uv et ^sio/xsv posthac suo loco iterum commemora- 
buntur. Ceterum sgvaaofisv earum est formarum, quae sae- 
pius leguntur: 3 76, P. 635, & 34, x 423, n 318. 

J 62. all' \ toi fxsv tav&' vnosi%of.isv alXfjloiaiv. 
£469. Sell' ayti' ex cploiopoio oawrsoiisv sffttlov hatgov. 
caaaoutv reperies etiam % 357 et A' !75. 
Z 230. %sv%sa §' allijloig £nap.stlp0fisv. 
H332. avxol 3' aygofisvoi xvxlrj (to /lev sv&d&s vsxgovg, 
fioval xcd fjiuovoiaiv • dxcig xaxaxrfoptv avxovg . . . 
339. hi 3' avxoim ni'lag 7t o s«j a o /i f v tv agagviag, 
o<figa St ' avcamv lnni\laalr[ iSbg sl'ij. 
(341). exxoadsv 8s jia'j-tiav ogv'So^sv syyi^t xdepgov. 
529. All' ij cot trd vvxxl (fvld^o^iev rjf-isag avxovg. 
1,701. all' ij xot xstvov fisv sdoopsv. 

edo-ofisv exstat etiam U 60, S 1.12, T 8, 65, Si 71, 523, S 212, 
x 443, t 171, 183, n 147. 
ja 77. vwg ooai ngmxat dgvaiai ayfi d-aldaaqg, 
ilxwfisvt ndtSag Ss Hgvaaoj-itv tig ala Slav, 
vipi 3' err' thvdinv 6 g fil a ao fi 8V. 
0295. nlijttvv fisv noil vijag avw^oftsv anovstat}at. 
P121. Alav, Ssvgo, minor, nsgl Jlaxgoxloio &avovxog 

gnsvaofisv , el xs vexvv nsg 'A%ill%i ngofpsgoi/isv. 
gf 11. avxdg snsi x' olooto rsxagni6fisaS-a yooio, 

t'nnovg Xvffdfitvoi Sognrjaojxsv svfrdSs ndvxsg. 
Si 357. all' ays Stj iptvyafisv ig>' I'nnmv, ij (iiv s'ntixa 
yovvmv aipdnsrot I ix avsv ao fisv , si x' slsriarj. 
667. *$ Ss SvaSsxdiri nolsfii^ojxsv , si nsg dvdyxr]. 
17I90, 1 . rjdi&sv Ss ysgovxag in\ nXiovag xalsaavxsg 

%sivov svl /.isydgotg \siv la 00 11s v yds d-eoToiv 
gsiousv isgd xald. 



12 



Altera huius loci forma itgofisv inest etiam in a 344, 
H 353. 

x 424. vija fisv ag ndfingmxa sgvaaofisv rjumgovSe, 

xxrjfiaxa Ss onijso-ffi nsXdooofisv onXa xs ndvxa. 
v 182. lloo'siddwvi d£ xavgovg 

SwSsxa xsxgifisvovg tsgsvoo/isv, el' x' sXsrjOtj. 
x 449. si /itV ydg xs OS rvv dnoXv ffo [lev rji: fis&co/isv, 

\ xs xai vocsgov sio&a &odg inl vijag 'A%aimv. 
7r 254. xmv si xsv ndvxiov dvx-tjoofisv s'vSov sovxaiv, 
fit) noXvmxga xai alvd fliag anoxiasai sXS-iov. 
©96. dXXd fisv', otpQa ys'govxog anwaofisv aygiov avSga. 
X 76. snl <J' airy ndvxsg s^wfisv 

ctd-gooi, si xs fiiv ovdov dnuiOOfisv tjSi dvgdmv. 
K 65. av#i psvsiv, fii) nwg aft goxd%o fisv aXXijXom: 
314. i'oxij ds fisya xvfia, noXvv 6" ogvfiaydbv ogivs 

(fixgaiv xai Xdwv, t'va navaofisv aygiov avSga. ' 
rj 165 (cf. 181). crv ds xriQvxsaai xiXsvaov 

olvov smxgtjOai, i'va xai Jil xsgmxsgavvia 
onsiaofisv , og &' ixsxyoiv Sfl' aiSoioiaiv onijSst, 
/7 271. avsgsg e'oxs, tpCXoi, fivijoaa-Ss Si -OovgiSog dXxijg, 

cog av nrjXstSriv x ifiij a o [isv , og jisy' dgitixog , 

yvm Si xai 'AxgstSrjg .... rjv axijv .... 
7 4(3. dXX' aXXoi fisvsovoi xdg-r) xofioamsg 'Ayaiol 
slg o xi nsg Tgoiijv S i arcs go o fisv. 
£72,83. dXX' ayex', si xsv mag Vwgijio fisv vlag 'Ayaimv. 
O 297. avxol b' , ooaol agioxoi svl exgaxip svypiis&' slvai, 

Oxslofisv, si xsv ngmxov sgv'Sofisv dvxidoavxsg. 
ft 168. dXXd noXv nglv 

(fga^iofisoy tig xsv xax anav ao fisv. 
J 16. tjfisTg Ss (pga£o][is& omog soxal xdSs s'gya, 

rj g' avxig noXsfiov xs xaxbv xai (pvXomv alvijv 
o goo fisv, xi tfiXoxrjxa fisx' dfupoxeqoiai fldXafisv. 
M 328 (N 327). iofisv, xtp sv%og bgs"%ofisv {js xig rjfilv. 
X175, 6. dXX' aysxs tpgd^so&s, d-sol, xai fiijxidaa&s 
iji (iiv ix &avdxoio aaiooo/nsv , xfi fiiv ifiti 
JlijXsid)] 'A%iXrji S a ix da ao fisv soO-Xov sovxa. 
(J 28. dXX' sin' x\ ogxoiv xaxaXvOofisv coxsag mnovg, 
\ aXXov Tcsjinafisv ixavifisv, og xs (ptXijoij. 
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/?. Pluralis secunda persona multo rarius reperitur 
quam prima. 

O 115. /.li] vvv fxoi v £\i £ Grj ost' ', 'OXvfima dmfia-c' ijovTec, 
TiGaG&ai rpovov vlog lovi Snl vljag 'Anatoli'. 

N 47. Aiavz£, G(pa) f.isv is GawGezs Xabv 3 A%aiwv 
aXxijg [.ivijGafisvu), [lyde xgV£goTo gyofioio, 

i\ 223, VfisTg d' OTQVvsGd-s «/f,' TjoT <patvo[i£vi]g)iv 

tag x , £[ts xbv dvGtyvov £[iijg enifl^G si £ naxgr^g. 
H 27. avzag dytb S£i'§to bdbv %$£ £xaGza 

Grj[iav£0), t'va [.lij zi xaxoggatpiji aksysivfj 
7] aXog inl yijg aXyt] G£T£ nijf-ia nadovz£g. 

1 34. ccXXct xal tog bXgzGSe xccxbv fibgov, sig o x£ ndvz£g 
ziG£Z£ TlazgbxXoio tpovov xal Xoiybv 'A%aitiiv. 

y. Dualis secunda persona in duobus tantnm locis 
exstat. 

K 442. dXX' £fd /.isv vvv vrjVGl 7i£ XaGG£%ov Aximogoiaiv, 

7]£ fXS 3yGCCVT£g Xl7I£T' aVZO&L VljXfl SeG^IM. 

P 452. Gcpioiv d' €V yovv£GGt §aX£ti> [i£vog rjb' avl Sv/Aqi, 
b'(j)Qcc xal AvzofX£§ovza GawG£ZOV £X TtoXtywio. 

(5. Dualis tertiae personae unum exemplum est 
E 233. AlveLa, Gv \ihv avzbg e'%' v\via xal z£tb Ynnw . . . , 
[li] to) (i£v d£iGavz£ /nazi}G£ZOV, ovd' d&EXqrov 

£X(f£Q£fX£V 7loX£[lOlO, Z60V tf&oyyOV nO&£OVZ£. 

Tarn diversos autem esse numeros exemplorum ad sin- 
gulas personas pertinentium nemo mirabitur, qui omnem 
personarum rationem fere eandem esse consideraverit. 

B. Ad medium transeuntibus nobis primum ante oeulos 
ponenda sunt exempla 

a. singularis primae personae. 
T 352. aXX' ay£ Sij JavaoiGi tpiXonzoXfywiGi xsX£vGag 
ztav aXXmv Tguitov ns iqq Go /.i ai avxiog eX9-u>v. 
Badem forma naigrjGojiai exstat J 126, T 70, tp 282. 
x 286. dXX' ay£ 8ij G£ xax&v €xXvGO[iai rjSi; GatoGto. 

y 22. MM'zog, nag z'ag'ito ; nmg t' ag ng anxv^o fioi avxov; 
S 237. xoi/.irjG6v /.tot Zrjvbg rri btpgvaiv oGGs tpasivta, 

avxix' £*7t£i xsv iytb nag a XeZo fiat €v tpiXoxxfii. 



14 



(P 341. firjds jiqXv a nonavs xsbv fisvog, dXX' onox' av Srj 

ip&iytopi' syo) idjovaa, xbts oxtyisv axdpafov^miQ. 
B 258. si x' sit a' dtpqaivovxa xi%rjaofiai &g vv nsg <!)Ss, 
j.irjxs't' snsix 'OSvaiji xdgij mfioiGiv iVtwj, .... 
si /MJ syw <fs Xafiaiv drib /.isv <piXa si'fiaxa SvGm. 
£212. ft Ss xs voGx%am xal sGoxpojAai 6g>&aX[ioTaiv 

naxoiS' i/ijjv aXo%6v xs xal viftsostpig fisya Sw/ia, 
avxix' snsix' arc' sfisio xdoij xd^oi dXXoxoiog qpaK, 
si (it[ syw tads xo'§a (pastvoi sv tivqi Ssirjv. 

£ 417. si Ss x' SXl 71Q0XSQG) 71 a Q UV rft /t (X I , l\v 710V Sg)SV0(O 

rjiovag is TicigaTiXijyag Xifiivag xs &aXdaarig, 
SsiSm fir) fi' si,avxig dvagnd'iaaa 9vsXXa 
tiovxov src' iydvbsvxa (psQfl ftaosa axsvdyovza. 
B 488. TvXq&vv S' orx av Sya> f.iv r}^ Gofia i ovS' brofiyvw, 
ovS' si fuu Ssxa jisv yXSiaaai, Ssxa Ss oxifiax' sltv. 

livtirioofiai etiam in his similibus locis reperitur: S 240, 
X 328, 517. 

jT 416. [ty {i' sqs-3-s, GysxXir^, fjLrj xwGa^tsvi] as its&sm, 
xwg Ss a' a7tsx^Q(o dig vvv sxrcayXa (piXyaa, 
fisaaw S' df.ig.O'fSQ(ov f.it]xiao[j.ai s%dsa Xvyod. 

W 207. ov% sSog- si/ji y&Q avxig in' 'SlxsavoTo (jssftqa, 
Al&wniav sg yaiav, b&l Qs^ova' sxazofiflag 
d&avdxoig, I'va Stj xal syw fxsxaSaiaofiai igaiv. 

y 419. xaonaXi^xsag [lot, xsxva tf iXa, xQijijvax' ssXSmq, 
oqo' % xoi nqwxiGia &smv tXdaoo/j,' 'Ad-ijvijv. 

S 670. dXX 3 ay' sfiol Sots vya $ot]V xal slxoG' itaioovg, 
cyioa fitv avxig lovxa Xo%vj Go ficx I 7]Ss yvXd^co. 

J 219. a^iifinoXoi, Gxr\-& ovxw dnongoS-sv, o<f(j syu> abxog 
dXftqv mfjoitv dno Xov ao [iai, d^icpl S' sXaim 
%giao i.i a i. 

o 82. si S' s&sXsig TQtt(p&ijvai dv' 'EXXdda xal [isGov *At>yog. 
OffQa xol avxbg STra)[iai, VTCo£sr'§(o Ss xoi Xrtnovg, 
ctGxsa S' dvt)-Q(hn(iiV yyrf Go [X at. 
TV 26. dXX' ays vvv siasXO-s, (piXov xsxog, btfqa as 4h>(t$ 
xsQip ojiai siaogomv vsov aXXolfsv svSov sovxa. 
xp 172. dXX' ays uoi, fiata, GtcqsGov Xs%og, ocpoa xal avxog 
Xs^o/i at. 



376. dXXd av [is~v vvv voitv stvsvxvs f.i(6vv%ag imtGVg, 

otfiQ av sycb xcetadv&a Jibg 66f,iov alyioyoio 

xev%sGiv eg TioXefiov &w Qrj^ofi ai. 
% 377. dXX' s^sXOovxeg fieydqaiv s^sg&e #vqa£e 

£x (povov slg ccvXrjV, (Tv xs xal TioXvipr^xog dotdog, 

0(pq' av eyco xazd C(o[ia 7tov^Go(iat oxxso (is XQ*h 
1 047. aXXd pot ofSdvexat xqadlrj /o^t/J, otitvox' sxslvcov 

(ivi\Go (iai, wg [C dcfvcprjXov sv 3 Aqysioi<Tiv I'qs^sv . . 
§. Singularis secunda persona. 
A" 238. f.i?jde <Tv y' atS6(isvog Grjo'iv cjiqsgI xbv fi£v aosta) 

xaXXsineiv, <Tv 8s %eiqov otvcmtG s ai alSol sfxwv. 
y 45. avxccq ^tt^v <Tnsl<Tt]g xs xal £vl*£ai, tj d-^iug stfxiv, 

dbg xal xovxy ensixa SsTtag (isXtySsog ofvov. 
£ 348. avxao snqv %£tq£<TGiv s<pdipsai rjTtsiQoio, 

alp oc7ioXv(Tdfi£vog fiaXesiv eg oXvona tcovxov. 
v 336. vol 8' ov uco <piXov itfxl da^uevai ovSs JivO-eGd-ai, 

TCQtv y' Mti Grjg aXoyov tcs tqtfo's at. 
A 147. tig 8s rig aqyog uvtjq ^ovXrjcpoqog IVrm, 

jj Mag 7] y Jdof,t£Vsvg ij Stog 3 08vGGsvg 

ye av JlrjXstSq, ndvxwv sxixayXoxax' dvSqcov, 

o<Pq' xftitv sxdsqyov IXaGGsat tend qetag. 
Z 260. dXXd fisv' o<pqa x£ xoi [uXtTjSea olvov Svsixa), 

mg GTCsiGx\g Jit naxql xal dXXotg dd-avdroKTiv 

nqmxov, enstxa 8s xavxbg ovrjtfsat^ si x£ 7rlrj(T^'a. 
^310. vvv ds gev st'vsxa Ssvqo xax' OvXv(mov x63' txdvio, 

p/rj 7T(6g (lot [isxs'nsvzu %oXa'}(Tsai, el xs (Tiomrj 

oi%oi{Aai TTQog Stifia {3a&VQo6ov ^SixsavoTo. 
<P 428. Gxstvumbg yaq bdog, xd%a 8' evqvx£qjj 7iaqsXd(T(Tsi.g, 

[iij Trcog d[i(poxsqovg 87jXr'j(Tsai dgftaxt xvgGag. 
n 255. xwv si x£v ndvxwv dvxijo'of.wv e'vdov iovxcov, 

(ill noXvmxqa xal alrd ftiag anoxia sat eX#(6v. 
a 270. (Te di (pQd^eG&at aviaya 

oTtTrcog xs fivrjGiTjQag drcbixTsat ix [isydooto. 
y. Singularis tertia persona. 
A 80. xqsto'o'wv yaq fittGiXwg, ox£ %(oG£xai dvSol xeorji. 
A 478. avxdq inel xov ys S af,iaGGsr at wxvg 6tGi6g f 

o)fiO(j)dyoi [itv -9-wsg sv ovqsGi daqdanxovGiv. 
P 728. dXX' bxs Sfj q' ev xotct dXtt£xat dXxl nenotd-wg^ 

u\p x' dvsyjtiqriGav Sid rs xqsGav aXXvdig aXXog. 
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/ 409. avSqbg Si tyw/r\ ndXiv iXftsfxsv ovxs Xs'iaxrj 

ov&' ttXsxrj, insl aq xsv dfxsiip sx ai s'qxog oSovxmv. 

5 412. uvxctq imjt> ndaag ns fiTtdaasx at i[Ss tdijxai, 

Xs^sxai sv [isaorjai, vofxsvg dig mhsai f.w{Xutv. 
<p 159. aixdq sn\v xoiov nsiq^asxai f/Ss idijxdi, 

dXXyv Si] xiv' i'nsixa 'A%aiidSav svnsnXwv 

jxvda9m isSvoiaiv Si^/j,svog. 
E 747. sg 3' 6%sa cpXoysa noal flyasxo, Xd^sxo 3' syfog 

(iqtS-i j.isya axifiaqov, xoi SdjivijOi axiyag avSqwv 

qqcoav xoTaiv xs xoxsaasxai 6[iflqi[io7idxqii. 
I 508. Sg /.lev t alSeOsxai xovqag Jibg daaov iovoac, 

xov 3s [.ley' wvwaav xai xs xXvov svfofxsvoio. 
s 120. afixXioi iaxs, dsoi, ^rjX^wvsg s%o%ov dXXmv, 

01 xs &eaTg dydaad-s naq' dv3qdaiv svvd£sa$ai 

aficpcc3iijv, rjv xig xs ipiXov Tioiijasx' axoixijv. 
K 330. l'axa> vvv Zsvg avxog, sqiySovirog nbaig "Hqijg, 

f4 firv xotg innoiaiv drrjq sno%ri asx ai aXXog 

Tqdav, dXXd as cpr/fti Sia[i7Tsqsg ayXa'isXo&ai. 
9 s 339. sv vvaaji Ss xoi mrtog aqiaxsqbg sy%qi(.up&r)xa>, 

wg av xoi nXy/tvy ys Sodaasxai axqov ixsa&ai 

xvxXov TzoiqxoTo. 

6 444. avxog vvv i'Ss mafia, &oSg 3' iirl 3sOfibv tyXor, 

jxij xig xoi xa9' bSbv Sxj Xrj asx ai. 

444. fiij xig Tioxl Saifia ysqovxi 

sX&mv s^sinrj, o §' oiad/.isvog xaxaSrjOrj 

SsOfim sv dqyaXsa, ifuv 3' sniff qdaasx' oXs&qov. 

x 121. oiSs XI (.IS %QXj 

oixfp sv dXXoxqiqi yooiovxd xs [.wqofisvov xs 
ijO&ai, srcsl xdxiov nsv&rjfisvai axqixov alsi- 
fiq xig fioi Spwmv v s fis aij asx at, rji ail y' avxi\. 
s 24. oi yaq 3rj xovxov f.isv efiovXsvaag vbov ttixrj, 

o'g ij xoi xsivovg 'OSvasvg dnoxiasxai sX#a>v; 

H 39. "Exxoqog oqOa>f,isv xqaxsqov (livog innoSdfxoio, 

ijv xivd rcov Javacav nqoxaXsaasxai olo&sv oiog. 

& 533. s'iaofiui ij xs ft' 6 TvdsiStjg xqaxsqbg Jio[.irjdi]g 

rcdq vtjwv Jtqbg xst%og dndasxai, rj xsv iym xov 
XaXx(p Srjaaag svaqa flqoxosvxa (fsqwjiai. 
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<P 226. Tqwag 3' ov nqlv Xrfeio vnsq(pidXovg ivaqi^iov 
nqlv s'Xaai xard aazv xal "Exxoqi Tzsiqrj&tjvai 
avTifilijv, q xiv (is 3 afidaa sz ai \ xsv iyw %6v. 

co 217. aizaq iycb nazqbg nsiq^cSoiiai hfieztqoio, 

si xs ft' smyvcorj xal cpq d (Sasz ai orpSalfiotcXiv. 

O 382. dt 3', cog ts fiiya xvjia d-aXdaaijg siqvnoqoio 

vijbg vniq Toiywv xazafiijasz at,, bnnox' inslyrj 
ig dvs/iov. 

s 249. oeaov zlg t? i'3a(pog vi\bg Toqvioaszai dvijq 
(fOQttdog svqslqg, iv si3wg xsxvoo'vvdiov, 
■zoGdov en' siqstav afs3lr[V noiqffaz' 'OSvticSsvg. 

Plures harum formarum etiam aliis in loois reperiuntur. 
Safidaostai 226. d^sixpszai x 328. neiqrjirszai 2 601. 
xozsaaszai 391, a 101. alSsdszai JT419. nowjaezai T409. 
SqXriaezai % 368. vsfisorjffszat P 93. anoziasxai y 216. 

(J. \Pluralis prima persona. 

A 140. dXX' fj toi fxsv tavza Lisza(pquo"6fie0&a xal avzig. 

503. I 66. dXX' r\ zoi vvv fisv nsiS-iofxs&a vvxzl fisXaivij 

Soqna x' liponXitib^isaS-a. 

0>258. all' aye -9-daaov 

ysvaofisd-' aXXrjXcov faXxr^qsaiv ey%sifjO'iv. 

7] 192. . . . qs%ojxsv isqa xaXd, snsiza 3s xal nsql nofin^g 
[ivqcro ptsff ', Sg % b '^etvog avsv&s novov xal avtiji 
nofinji vip yf.iszs'qfl naxqiSa yaTav ixijxai. 

fi 292. &XX' ij toi vvv fxev nsi9i6ns&u vvxzl \isXalvij 
Soqnov 3-' b nXiff6/.is a& a. 

5 393. dXX' ays vvv qq&qrjv no ltj(t6 flSxh' . . . 
415. viov xbv aqiazov, iva %slvia tsqsvaio 

xrjXeSanij). nqbg <5' aizol 6vrjct6[isS ? , o'i nsq bt£vv 
dyv s%o[.isv ndayjovxsg viov §'vsx' dqyioSovzcov. 
M 224. tog fifisig, si nsq zs nvXag xal xstypg 'A%aitav 
qij'idjji/S&a a&s'vsi [isydXip, si^ioffi 3' Ayaiol 
ov xofffup naqct vavipiv iXsvdoiis-D-' avzd xiXsv&a. 

A 444. m Xqinr^, nqb ft' ensfitps ava% dvdqcov 'Ayafisixviov 
natSd x& <Soi ay£ii£V, 0oi^cp &' kqrjv £xaz6/j,^v 
qs^ai vnsq davatov, b(pq' IXaaojxeo'&a avaxxa. 

1 172. cpeqzs Ss %sqalv vSmq, ivrpij^aai t£ xs'Xsa&s, 

ocpqa Jil KqoviSfi aqij (So fis-d-', si x iXs^ajj. 
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lam exemplis primi aoristi, cuius propria est consona 
addemus aoristum consona a carcntem (2 et 3). Atque primum 
quidem 

2. earum radicum, quae vocali terminantur, breves coniun- 
ctivi aoristioi sunt xTjofisv, xaxaxqofisv, xaxaxslo/xev , ysvojxsv, 
neqiyevexai, aXsvexai, qui leguntur his locis: 

H 333, 6. ctxaq xax axr\o (lev avxovg 

xvxS-bv ccnonqb vewv, tog x' baxsa Ttaiol SxaGxog 
o'lxaS' ayji, ox' av avxs vswfis&a naxqiSa yatav. 
xififlov §' djicpl nvqrjv sua %svojxsv s"£ayayovzsg. 
396 (cf. 377). xai Sh xod' r/vwyst elnetv snog, e'l x' s&eXqxe 
navdao'd-ai noXi\iov Svfftixsog elg o xs vsxqovg 
xrjOfibsv. 

(S 419. &XX' ays, olvoybog fxsv Inaq^aad-ta Senasao'iv, 
otpqa GTtsiGavxeg xaxaxeiojiev oi'xad' iovxsg. 
f 232 (rp 159). cos 8' ots xig %qvabv neqi%svexai ctoyvotp avqq, 
<hg aqa Tiji xaxsysvs %aqiv xecpaXjj xs xal wjioig. 
% 400. si 8s xs imi s'X&rjtii ava% xsbg wg Scyoqsvw, 

S^imag imattevag (laXssw /leydXijg xata 7cixqr t c, 
otpqa xal aXXog Tixvsyjbg dXev ex ai ^TteqoTisvsiv. 

Horum exemplorum numerum forma xeXsvofiev (9 s 659) 
augeri veri esse simile disputatione extrema apparebit (p. 37). 

3. Earnm radicum, quae consona liquida termiuantur, quae- 
que — nisi paucarum formarum (ut oqaoiisv) rationem ha- 
beas — consona aoristica a carent, formae hue pertinentes 
sunt aysiqo/iisv, Ssifiofiev, ISvvofisv , oxqvvofiev, enafivvofiev, 
sysiqofjjsv, ysiveai, Ifielqexai, bSvqsxai. 

A 142. vvv S' ays vrja fieXaivav ^qvtidofiev slg aXa Siav, 

ig 3' iqexag emxqdeg dyelqoixsv. 
if 337. noxl 8' avxbv (xifi^ov) 3ei/uofiev ooxa 

nvqyovg vxjJtjXovg, elXaq vtjwv ts xal avxmv. 
0110. xovxto [lev &eqanovxe xo/islxwv, xt63s Ss vmi 

Tqwolv stp' in7ioSct[ioig i&vvofjbsv. 
1165. ccXX' aysxs, xXijxovg bxqv vo [lev , oV xs x&%iGxa 

s'X&toa' ig xXiaifjv UqXqidSeu) 'AyjtVqog. 
JV465. aXX,' sjisv , 'AXxa&otp enajibvvofiev, og <Se naqog iteq 

yapjlqbg ewv i&qsips Sbfioig s'vi xvx&bv eovxa. 
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'©531. tiqwi d' vmriotoi abv Tsvyeai ■9-a>gi]%&e'vTeg 

vtivalv em yXacpvgfjOiv eyelgofiev 6g~i>v'Agija. 
J 352. nmg Sij (pijg noXefioio fied-iefiev ; 07Z7z6t' 'Ayaioi 
Tgaalv ecp' innoSctfjtoio'iv iyeigo fxsv o^vv'Agqa, 
< oxpeai, rjv id-eXijcfS-a xal ei xiv toi id fj,£[irjXj;, 

Ti]Xe[i,a%oio tpiXov naiega ngofidyoiai fiiyivia. 
K 146. dXX' enov, oyiga xal aXXov ey e (o ofjbsv , ov t' eneoixev 

flovXdg fiovXeveiv , q tpevye/iev ye fx,dfeaS-ai. 
y B 440. I'ofiev, otpga xe -ttdaaov iysigofiev 6%bv "Agija. 
v 202. ovx iXeaigeig avSgag, enrjv Srj yeiveai avzog, 
filOyefievat, xaxonjTi xal aXyeai XsvyaXioiaiv. 
a 41. ix yaQ 'OgeOiao TiGig I'aastai 'AigetSao, 

onnot' av fj^Orj xal eqg tfneigsTai airjg. 
d 740. dXXd tig oigijgcog JoXiov xaXe'Geie yegovxa, 

dfia)' Sfiov, ov fioi e'Saixe TrazTjg en Ssvgo xiovGfl, 
xal fioi xijnov eyei, noXvievSgeov , otpga Tayiaxa 
Aaegtrj idSe ndvta nage£6fievog xaraXe^jj, 
el djj ttov xiv' exeXvog svl (pgeo~l fjjjjnv vgiTjvag 
eg~eXfrwv Xaolffiv oSvge-c ai, oi fiefidaffiv 
ov xal 'OSvaffijog (p&lffai ybvov dvrid-eoio. 
ayeigofiev reperitur etiam n 349, iS-vvofiev A 528, oxgvvofiev 
a 85, 7T 355, eyetgofiev K 108, 2 304, T 237. 

Jeifj.of.iev unius aoristi est: sed reliqui liuius generis con- 
iunctivi ad for mam et praesentis et aoristi esse possunt: 
ad sententiam iyelgofiev J 352, yeiveai v 202, unius aoristi 
coniunctivi habendi sunt, reliquos et ad aoristum et ad prae- 
sens referri posse facile apparet. Atque praesentis quidem, 
eoniunctivos eos esse si censeremus, brevis vocalis ratio 
esset obseura et de explicatione desperantes ad Buttmanni 
iudieium ita confugere cogeremur, ut metri causa ex higv- 
vto/xev, IMvoiftev breviores formas brgvvofiev, IMvofjiev esse 
factas dicendum esset. lure autem illi coniunctivi ad prae- 
sens tempus referrentur, si indicativi formae vocali coniun- 
ctiva carerent otgvv-fxev, YS-vv-fiev: at non carent. Legitimae 
vero illae breves formae erunt, si aoristum statuentes ad 
indicativos antiquissimis temporibus vocali coniunctiva ca- 
rentes (wigvv-fiev, 'i&vv - fievj et posteriore demum aetate 
vocali a auctos (wzgvv - a - fiev , i&vv-a-fjtev) eas retulerimus : 
quod quidem in omnibus locis commode fieri potest. Atque 

2« 
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iam Buttmannus formam ayelgonev videri dicit praesens, 
esse aoristum. Ceterum apud Homerum quum ipsius aoristi 
primi breves coniunctivi praeter ceteros usitati sint, maxime 
esset mirandum, si verborum liquidorum aoristi breves con- 
iunctivi prope nulli exstarent: contra non minus mirum vi- 
deretur, si harum ipsarum radicum praesentis breves con- 
iunctivi tam crebri essent, cuius generis formas ad alias 
radices referendas prope nullas reperiri infra (p. 33 sq.) 
apparebit. 

Restat ensviivovtai m 89, quem praesentis coniuncti- 
vum esse comparata priore verbo ftlwuwni veri est simile. 
rjStj fisv noXswv tdyxp avSQmv avTefivXrjUas 
rjqiimv, ors xsv nox' amHp&ifisvov fia&iXijos 
£<6vvvvral te viol xal insvrvvovxai as&Xa. 
Mira autem est forma efficitque multum dubitationis. 
Illud enim unum esse exemplum, in quo brevem coniunctivi 
vocalem duae sequerentur consonae fur), quum in omnibus 
ceteris eius modi formis ante duplicem consonam longa vo- 
calis antecederet (atvxai, ija&e, cet.), iam supra (p. 7) commemo- 
ratum est. Haec autem ipsa forma, si ad praesens refertur, 
longa coniunctivi vocali aucta esse debet, quum indicativum 
vocali coniunctiva carentem gne'v&vv - viai nemo noverit. 
Praeterea considerantibus nobis librum, in quo stisvtvvovtcci 
reperiatur, Odysseae ultimum esse eiusque partis, quae non 
annis sed fortasse saeculis recentior sit quam reliquae epi- 
corum carminum Homericorum partes, res etiam difflcilior 
videbitur. Quid? quum in vetustissimis carminum illorum 
partibus ea aetate ortis, qua brevis coniunctivi formatio 
etiam apud totam gentem quasi vigeret, nihilominus semper 
terminatio oavrai usitata esset, quomodo accidit, quaeso, 
ut apud poetam aetatis multo recentioris terminatio ovzai 
locum haberet? Attamen violare vel removere illam formam 
insvTvvovxai nobis non licet: quae quum relata ad praesens 
explicatione careat, — neque enim metri causa <o unquam 
potest in o corripi, neque in hac ipsa forma correptione 
opus est — , nunc id tantum nobis restat, ut ircsvtvvovtai 
aoristi coniunctivum statuentes totum versum interpretemur : 
„quum cingerentur essentque parati," non „quum cingeren- 
tur ac se pararent". 
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II. 

AOEISTUS SECUNDUS. 

A. Activi huius generis formae sunt hae. 
a. Pluralis prima persona. 

A 143. vvv S' ays vtja (islaivav iqvffdofisv slg ala STav, 
ig S' iqtxag smxtjSsg ayslgofisv, ig S' sxaxofiflrjv 
&slonsv. 

(f 264. all' ays, olvofpog fisv inaffe&aSw Ssnasddiv, 
oipga GTCsCaavxsc, xaxa& s lo jisv ayxvla xo%a. 
X97. all' si' xi Squivsig, irxsl oids as y' vnvog txavsi, 

Ssvq' sg xoig (pvlaxag x ax ufi s io (.is v. 
x 334. all' ays drj xolsa fxsv aoq &so , vmi 8' srcsixa 

svvfjg ^fisxsqijg sTtifSsiofAsv. 
O 297. avxol 8', oaaoi aqiaxoi svl titgaTtp sv%6fis&' sivai, 

axsio/isv, si' xsv nqwxov sgi!|oftsv avxiadavxsg. 
71 304. fujx' ovv Aasoxyg 'idxin to ys fiijxs dv^dxijg 
fifos xig olxrjwv ftfji' aixrj UijVsloTisia, 
all' oloi dv x' syio xs yvvaixmv yvwofisv Id-vv. 
JJ299. Swqa 8' ay' allijloidt nsqixlvxa Saofiisv afitpw. 
■&sio[jisv invenies etiam 0* 244, 486, v 364, smpsCofisv £ 262, 
Swofisv H 351, rv 184. 

/?. Dualis tertia persona. 
<f 183. alia jxoi Aixovoijv xs xal 'lrnio8a\hsiav ava%$i 

ll&siv, o<pqa xs fioi naqdx^sxov iv fisyaqoidiv. 

B. Medium. 

a. Singularis prima persona. 
2 409. alia dv fisv vvv ol rtaqa&sg %sivrjia xald, 

o<pq' av iy<a <pvdag aito&siofiai onla xs navxa. 
X 111. si Si xsv adniSa jisv xaxa&siofiai ifKfalosddav 

xal xoQV&a PQiaqrjV, Soqv 8s nqog xstyog iqstdag 

aitbg Iwv 'A%ilriog afiifiovog avxiog sl&w .... 
/9. Singularis tertia persona. 
T 173. ylavxwwv 8' IMg (psqsxai fisvsi, tjv xiva nstpvg 

avSqwv y aixag ip&isxai Tcowxcp sv bfiiltj). 
,^484. xS xai xs xig sv%sxai avqq 

yvtoxbv sv fisydqoidiv aorjg alxxqqa liTtsd&ai. 



22 



A 192. ctiiuQ stisI rj Sovqi xvneig rj fiXyfievog itp 

elg mrcovg aXeiai, xoxe ot xoccrog iyyvaXi^w. 
Q 472. oil [irjv ov-c' aypg sfftl (isxa (pqsaXv bvts %i nsv&og, 
07r7T0T' ccvijQ tisqI oldi na%si6fisvog XTsdieffGiv 
ply 61 a i, rj nsql {Sovalv 1j aoyevvrjg btsadiv. 

y. Pluralis prima persona. 
8 87. oiXofxev' , «W wtpsXXeg asixsXiov (ftgaTov aXXov 
ffijfaaivsiv , fi/qS' a/iju dvarfffsfisv olaiv aoa Zevg 
ex vsoiijTog sdwxe xal Sg yijQag xoXvneveiv 
agyaXsovg 7ioXsf.wvg, og>ga cp&iofiea&a exatixog. 
His exemplis compositis aoristi secundi coniunotivum 
brevi vocali notatum exstare intelligitur eorum maxime ver- 
borum, quorum et radix vocali terminator et indicativus 
vocali caret coniunctiva, quae — ut breviter dicam — se- 
quuntur rationem eius verborum generis, cuius propria est 
terminatio (ii: i&rjv, e'firjv, sarr/v, e'pXrjV, e'Swv, eyvcav, i<pd-l(Mjv. 
e&e-fiisv 3-ei-o-iiev 
i^H-fiev xuTaflsl-o-[isv 
SgTtj-/J,SV <Sisi-o-(iev 
(efSXtj-To) §Xi\-s-%ai 

€'Sw-fl€V d(0-O-ft£V 

i'yvw-fisv yvta-o-iisv 

£<p{ht-li£<!d-a (p&i-o-fieo'&a 

sy>9-i-To (p&i-e-xai 
Eorum huius modi verborum, quorum indicativus syllaba 
qv terminator, in coniunctivo aut servatur rj ante vocalem 
modi propriam (nag<Sxrie%ov , pXrjsTca) aut mutatur in diph- 
thongum si (atsiojisv, ftsiopav, xarafisw[isv), cuius ratio mihi 
obscura est. — Paucissima sunt verba, quorum quamquam 
radices vocali noil terminantur, indicativus tamen vocali 
coniunctiva caret: 

aX-zo aX-s-rai 

SVX-TO £V%-€-TCCl 

aXto enim apud ipsum Homerum exstat, svxto in fragmento 
epico tradito a Schol. Soph. Oed. C. 1375, quern locum 
Buttmannus (II, p. 186) commemorat. 

Postremo addimus duas formas nondum commemorates, 
xi%siofi,sv et £qs Co /lev: 
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128. (fS-sigsad-' slg o xs aOzv xi%siofx,sv 'IXiov Iq^g, 

vfxstg fi£v tpsvyovzsg^ syw <$' otzi&sv xsgai^Giv. :.:>:. 
A 62. ciXX' ays St) ziva fiavzw sqsiofisv rj tsgija. 
Indicativum enim iisfyftv, etsi formam imperfecti, tamen 
valuisse tamquam aoristum reliquis modis satis flrmatur: de 
qua re cf. Buttmann. gr. II, p. 217. Atque secundum formae 
exiyrniev analogiam ooniunctivi sqsiofxsv indicativus sgijfisv 
statuendus nobis videtur, quern quaniquam non servatum 
veterrimis temporibus usitatum fuisse censemus. 



III. 

AOEISTUS PASSIVI. 

Exempla paueissiraa haee sunt: 
Si 53. fiy ayad-m nsq iovzi vsfisaarj-9-sloj.isv qfisig. 
r 441. aXX' ays Si) (piXozijzi iqansiofisv evvrjd-svzs. 
H 72. ogxia (i&v KgoviSijg vtyiQvyog ovx izsXstiasv, 

aXXa xaxa <pgovsu>v rsxfiaigszai apuporsgoiffiv, 
slg o xsv q vpsTg Tgoii\v evjzvgyov sXijzs 
rj avzol naga vyvai S apysT s TxovxoTtogoiGiv. 
zganslojisv reperitur etiam 3 314, & 292. Parvum autem 
exemplorum numerum nemo mirabitur, qui universi huius 
temporis ooniunctivi viginti tantum formas apud Homerum 
exstare consideraverit, quae sunt &sgsta g 23, dapsico a 54, 
XoXo&fa I 33, lav&fjs T 174, cc/isg-d-gg X 58, dap/figs T 436, 
fiiyifii s 378, iav&tj % 59, snuXri&fi o 401, (pavr/fl X 73 (et 
saepius) et (pavy (I 704;, fcfuyg (X 246;, Gani\f T 27, nsigt)- 
■D-rjTov K 444, mazto&ijTov <p 218, TzsigfjS-scopsv X 381, & 100, 
vstxsaari&sloiisv Si 53, zganslopsv T 441 et saepius, Siaxgiv- 
■9-rjzs co 532, dafi^szs H 72, fiiysmciv B 475. Horum viginti 
exemplorum prima duodecim et ultimum quoniam partim 
singularis partim tertiae personae pluralis sunt, secundum 
rationem supra expositam (pag. 6) longa tantum coniunctivi 
vocali notata esse possunt: formantur enim aoristi passivi 
coniunctivus et optativus ad activi modum. Restant igitur 
septem formae, in quibus et longa vocalis et brevis locum 
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habere potest; quarum in tribus quod brevis vocalis inest, 
numerorum ratio fere legitima valet. — In vsjisaarid-sioiisv 
et -cgafrsiofiev vocalis q, — quam non coniunctivam esse 
sed temporis propriam supra (p. 8) iam diximus, ■ — in si 
eodem modo mutata est atque in formis dtsiojisv, xata§sio\isv. 

IV. 

PEKEECTUM. 

Duorum tantum perfeotorum ofSa et nsnoid-a reperiuntur 
breves coniunotivi, qui sunt sYSonsv, siSsrs et nsnoi- 
&ofisv: 

X 130. s'iSofisv oTinoTsgqi xsv 'OXv/juaog sv%o$ OQS%rj. 
18. et d' ays nsiQ^atta-d-s , Ssol, i'va siSste mdvcsg. 
x 335. ays xoXstp [xsv goq -d-do, vooi S' snsixa 
evvfjf ^/xsTsgiji esnSsiofisv , ocpgcc fiiysvis 
svvfj xal (piXoTrjTi nsnoi&ofxsv aKhi(koi<Siv ■ 
siSofisv etiam in his aliis loois exstat: y 18, A 363, JV 327, JI 19, 
-2T244, s'idsTs 2 53, i 17. Indicativi autem formarum siSoftev, 
s'iSsts sunt YS-fxsv, 'ia-is, formae nsnoi&ofisv esset indioativus 
7isTtoi-9--a-fisv. Utrumque igitur brevium ooniunctivorum ge- 
nus habemus: priorum formarum indioativus vooali coniun- 
ctiva caret, alterius indioativus auotus est vocali coniunctiva 
a: de qua pariter atque de aoristi primi vocali coniunctiva 
(cf. p. 8) iudicari posse e plusquamperfecti forma susm^-^sv 
apparet. 

Sed cur apud Ilomerum duorum tantum verborum breves 
perfecti coniunotivi reperiantur, hire quaeritur. — Perfecti 
quamvis indioativus saepe usitatus sit, tamen coniunctivus 
in carminibus Homericis rarissime exstat. Summam enim 
facientibus nobis ooniunctivorum et brevium et longorum 
variasque unius coniunotivi personas tamquam varias formas 
oomputantibus non plures evenient quam viginti tres. *) 
Neque imperativorum perfecti numerus.maior est, optativorum 



*) humeri igitur brevium perfecti coniunctivorum eandem fere esse 
rationem atque aoristi passivi superiore capite expositam facile apparebit. 
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summa vix dimidium huius numeri effloitur. Apud Homerum 
enim perfecti usitati indicativus tantum reperitur, modus 
subiectivus, — ■ quo communi nomine coniunctivum , optati- 
vum, imperativum appellare liceat — , si una forma Xslvvio 
omittitur, non exstat nisi earum perfecti formarum, quae 
praesentis habent vim. Quae res quum disputatione accu- 
ratiore digna videatur, omnia exempla ante oculos poneraus: 
sed antequam ad ipsam hanc rem aocedimus, de perfecti Ho- 
merici vi et notione pauca addenda sunt. 

Perfecti Graeci ratio non eadem est atque Latini, — cuius 
duo exstare genera nemo nescit, perfectum logicum et histo- 
ricum, quae vocantur, — sed aoristo, quo caret lingua Latina, 
temporis historici locum obtinente perfectum Graecum lin- 
guae Latinae unius perfecti logici par est. Verum etiam hoc 
perfecti Graeci genus duplex est: in uno enim praeteritum 
tempus et tempus praesens, quae perfecto coniuncta esse 
satis constat, quasi parem habent vim, in altero genere 
praesentis vis ita praevalet, ut eius modi formae tamquam 
nova et propria praesentia usitatae sint. Ne autem putetur 
inter utrumque genus discrimen tarn leve esse, ut certi fines 
non possint constitui, neve quisquam opinetur uniuscuiusque 
verbi utrumque genus statui posse. Licet enim omnium ver- 
borum perfectum logicum cogitari et adhiberi possit, tamen 
paucorum ea est vis, ut perfectum illud praesentiale — hoc 
vocabulo uti liceat ■ — possit cogitari. Forma fleflXijKa, quae 
nobis exemplo sit, perfectum logicum quidem esse potest, 
non perfectum praesentiale. Itaque ipso usu verborum Hu- 
merus hand magnus constitutus est, quorum perfecti forma 
loco praesentis habebatur. Quod genus quum apud ceteros 
Graecos turn praecipue apud Homerum reperitur: atque 
huius tantum perfecti generis modum subiectivum in carmi- 
nibus Homericis exstare supra diximus, nunc omnia exempla 
afferendo confirmabimus. Paucissimorum autem verborum 
utrumque perfecti genus reperitur, quorum quae sit ratio ex 
ipsis exemplis mox inter cetera ante oculos ponendis appa- 
rebit. — Sequantur igitur exempla. 

1. Duorum tantnm perfectorum, quae sunt olSa et avmya, 
omnes modi subiectivi exstant, ac prioris quidem formae 
old a „scio" praeter dualem numerum omnes coniunctivi 
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formae reperiuntur: Idea S 235, it 236 et stim A 515, a 174, 
5 645, v 232, ? 186, a 258, 297, 403, A 185, Z 150, 

420, T 213, «P 487, § 111, 317, « 348, % 442, z 234, 
stiff 406, O 207, T 122, 5> 322, ^ 586, t 329, 332, 4'Jo,u£i< 
A 363, JV 327 , 77 19, X 130 , 244, «W 18, 2 53, t 17, 
slSoiai (S 112. Optativi sunt dSsirjc, s 206 et slSsbj II 73, 
imperativi «r#t /S 356, A 224 et bra O 36, 217, T258, e 184, 
5 158, g 155, x 303, « 230, n 302. 

2. nua/B „iubeo". Coniunctivi forma est aviiyf] J 263, 
7 101, 703, 7f 130, O 148, X 351, a 316, optativi sunt wsi- 
yoif.ii T 206 et arcojw 189, # 70, 7r 141, a 7, imperativi 
«V<»x*t 7f 67, A 204, O 160, T 160, 171, <P 158, « 274, 
(9 113, q 508, 569, cr 182, % 483, ita kiw^™ ^ 189 ut <W 
yCTft) /S 195, ita uvor/JH % 437 ut avwysts ip 132. 

3. s'arijHu „sto". Coniunctivi tertia pers. sing, lotrjxji 
reperitur P 435, % 469, imperativi secunda omnium nume- 
rorum persona: e'azadi % 489, i!a%a%ov I s 443, k'arars T 354. 

4. ze-9-vijna „mortuus sum, bin todt". Optativus et 
imperativus exstant: re&vaiijv 2 98, tsdvairjt; Z 164, xsSvairj 
r 102, xaTarsS-ralij S 224, — Tt&va&i £ 365, xs&vazu O 496. 

5. zerl-rjxa „tolero, perpetior". xs%Xaii\ I 573, re&Xa&i 
E 382, t> 18, isrldta) n 275. 

6. ninoi&a „confido". nenoi&w m 329, nsnoi&r\c, A 524, 
r 344, nsnoC&ofiiv x 335. 

7. oXwXa „es ist aus mit mir, perii". oXwXrj J 164, 
Z 448. 

8. fiifiijltv „eurae est" formam 'impersonalem, cuius 
conhmctivus jiBji^Xfi reperitur J 353 et 7 359, plane idem 
valere atque /.isXsi ex his locis intelligitur : 

B 25. ov iqri navvv%iOV svdsiv fiovXijrpOQOv avdga, 
<p Xaol emteioafpaxai xal ToGGa [xsfiqXsv. 
E 876. &v yag rsxeg utpoova xovqi\v 

ovXo[.i€'vi]V , fi t' ctUv ufavXa coy a fis/jtyXsv. 
£ 65. t« J' ijMj tjiqevl nuvra fis'^iijXsv. 

9. oqiiiqcc ,,vigeo". ogaiorj I 610, A" 90, A 477, X 388, 
a 133. Quod quidem verbum ex eorum parvo numero est, 
quorum utrumque exstat perl'ecti genus. Etsi igitur oQuga 
in nonnullis locis perfectum proprium est, in quo temporis 
praeteriti vis praevalet, sicut in 
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B 797. (A yegov, ahi xoi f.w&oi tpiXoi axgixoi slalv, 

wg nox' en' stg^vijg- noXs^og 3' uXitxGtog ogmqev — , 
tamen ut etiam saepius perfectum praescntiale statuatur 
oportet, ita coniunctivus ogwgrj in omnibus loois ad hano 
vim referendus est. Nestor ad. Patroclum dieit in 
A 658. xmrs x' ag' wd' 3 A%lXsvg bXoqpvgsxai viag 'Auction'. 
oGGol 3ij fisXeaiv @£@%watcti ; ov3s xi olSsv 

TtSVdsog 0660V OQWQS XaXCi 6ZQCCT0V ' 01 yCCQ UQ16101 

iv vijvelv xsaxai pefiXij/itvoi ovvdfievol xs — 
„nescit quantus luctus in castris vigeat („herrscht") teneat- 
que Achivos." Similiter in 

M 348. el 3z 6(ptv xcd xst&l novog xal vstxog ogtogsv, 

aXXa rceg olog fr« TeXajxiaviog t'tXxuioc Al'ag — 
Menelaus de utriusque Aiacis condicionc et rerum statu 
dicit : ..sin autem apud eos quoque pugna ardet". Ac pari- 
ter verba Thootis mandata exseqnentis inteltigenda sunt 
M 361. cl 3s xal sv&ccSs rrsg noXs^og xal vstxog ogmgsv, cet. 
Atque coniunetivum ogmgfl ad banc vim referendum esse 
ex omnibus exemplis inter se simillimis apparet, quorum 
unum ante oculos ponere satis est: 
I 610. (pQOVsw S£ rszifiijG-O-cei Jibe, cuffy, 

q j(t' sl-si itaqa vy\vdi xogoavlCiv slg o x' avtfirj 
sv Gir^d-eGGi fi€vji xal [lot (plXa yovvaT' oqioq)]. 

10. agijga forma tantum perfectum est, vi praesens 
idemque valet atque „coniunctum esse, cohaerere" aut „cx- 
structum esse": cuius coniunctivus agrjgrj legitur 

£ 361. otpg' av fis'v xsv Sovgax' iv agjiovirjOiv Agrigrj, 
xotpg' aivov /.tevsw xal xXij6oj.iai aXysa na6%av. 

11. niipvxu (nsifixji reperies /I 483j adeo praesentis 
loco babebatur, ut simili formations augeretur atque s6xtjxa 
et xsVvijxu, quarum formarum futura exstant iat^m et ts- 
dvriim. Imperfectum enim reperitur ad netpvxa referendum, 
quasi hoc non vi tantum esset praesens, sed etiam forma 
(■rteipvxm). Of. Hesiod. Theog. 152. 

tmv sxaxbv ttiv %stgeg an' dl/xwv ai66ovxo 
anXa6xoi, xsijaXal Si sxa6xm nsvcijxovxa 
s% Wfiwv srtiifvxov inl 6xiflagoT6i fisXs66iv. 
et Theog. 673, Scut. Her. 76, Op. et d. 149. 



28 



12. ufiq> ifteflrix a formam apud Homerum semper esse 
perfectum praesentiale idemque valere atque „ciroumdo, 
velo" aut „tueor" ex omnibus loois apparet, quorum hi 
conferantur : 

ft 74. ot Si Svu> (SxottsXoi o fiiv ovqavbv svqvv Ixdvsi 

b%sifi xOQVg>fl, vstpsXrj 84 fuv afirpifiefiTixsv. 
A 37. xXvd-l ftso, aqyvQOTO^' ', o; XqvdrjV antpiflifSrixaQ. 
Quod quum constet, dubitari non poterit quin coniunctivi 
forma ajxyiflefSrixri, quae legitur 
i5 400. iifioc, c5' rjiXioc, /.isffov ovgavbv a/jigiiflsfljjxfl, 

Tjjftog ag' i% dXbg tltii ysQwv aXtog vytieQTtjS — , 
in uno codice Vindeb. reperta a Bekkero tare scribatur. 
Haec enim sententia in illo loco necessaria est: „qnando 
sol medium coelum (nos dicimus „ Zenith") obteget vel ve- 
labit, senex e mari veniet." Reliquarum autem leetionum 
(afMfifisfSrjxsi, a/igii^e^xeiv, a/.iififis^xoi) nulla illud „quando 
obteget" efficitur, inest vero in a/xtpifleflyxjj. Satis enim no- 
tum est in enuneiatis conditionalibus — et in puris et in 
relativis temporalibusque — praesentis coniunetivum vim 
habere futuri : esse autem &fi(pi§i^xa praesentis loco exem- 
plis modo eonfirmavimus. 

13. n q o § s § i) x a (coni. TiQofis^xrj JI 54) secunda est 
forma nobis commemoranda, cuius utrumque perfecti genus 
exstat. Ac perfectum quidem proprium habet verbi riQoflm- 
vsiv propriam vim, quod apparet e K 252 : 

dXX' %0[iev {.idXa ydg vv% avszai, iyyv&i S' r](6g, 
aGTQCt ds TiQofieflijxe , 7TaQoex(ox€V Ss nXtmv vv% — , 

perfecti praesentialis vis est translata, ut valeat „antecedo, 

excello", ut in 

<P 890. 'Arqs'iSq- YSfisv yaq oOov 7iQo[Ssfiijxag andviav. 
Atque ad alteram genus etiam coniunctivus TcqofSs^rixji 
referendus est: 
77 54. dXXd tod' atvbv ayog XQa§ir\v xal dvfibv ixdvse, 
bnnbts Sij xbv b^ioXov ccv^q s&eXfltfiv d[i6Q<fai 
xal ysQag alp dysXerx&ai, o %s xqdie'i TTQO^sfi^XTi. 

14. IXyxr/Gi coniunctivi, qui legitur 

<p 365. %d% av o"' scp 3 vstftfi xvvsg ray^ssg xateSovtai 
olov an avdytinrnv, ovg srQeyeg, si xev 'AnbXXwv 
fj[,uv iXrjxrjM xal a&avaroi, S-sol aXXoi — , 
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etsi indicativum H/ijxtt non novimus, quem praesentis loco 
usitatum fuisse demonstremus , tanien praesentis vis „faveo, 
propitius sum" facile intelligitur, orta e propria vi, quae est 
„reconciliatus, placatus sum". Atque ut illud ft xsv tlqxr/ai 
idem valeat ac „si Apollo propitius erit", — quod necessa- 
rium est — , post particulas xsv nulla forma locum habere 
potest nisi praesentis coniunctivus. 'D^jxrjffi igitur coniuncti- 
vus sit oportet praesentis i'lr]xa, quod ad solam formam 
perfectum fuit. Ceterum optativus tlqxoi „ propitius sis" 
coniunctus cum dictione svj.i£vstg styxe apud scriptores poste- 
rioris aetatis reperitur. 

15. jisjiqv%jj legitur 

P 264. coi §' or' inl nQO%ofjai Sunexsog TtoTajioTo 

@efiQv%ji /.uycc xvfia Ttotl qoov, a[A<pl Ss i' axQai 
Tjiovsg floowoiv £Qevyoj.i,svtjg ai.bg l%u>. 
Cuius coniunctivi quamquam pariter atque formae iX^xtjai 
indicativum traditum non habemus, tamen quum verbo 
floowaiv cum fis^gvxtj coniuncto praesens demonstratur, turn 
plusquamperfecto ifle^vxsiv, quod in 
/( 242. aXX' ot' avaftQo&ie &aku(XGi]g alfivqbv v§mq, 

TlaG' moff^f <fdv€GX€ XVX(0[18V1] , d[l(fl Ss 

Ssivbv £/?£/Jgi;;cfjv , vsrt'vsQ&s tie ycaa (fdvsaxsv — 
ad signiflcandam consuetudinem vel actionem saepius repe- 
litam eodem modo ac ysdveoxev positum imperfecti habet 
vim, satis confirmatur, perfecti formam (ie§Qvxa praesentis 
notione mugiendi olim valuisse. Quodsi pro fSs§qvxjl lectione 
Aristophanea ipse indicativus ftefSgvxw traditus est, hac re 
disputatio nostra non turbatur. Nam etiamsi §efl(>v%ev sta- 
tuatur, praesentis notio nihilo minus valeat necesse est. 
Coniunctivus autem quum magis, ut ita dicam, Homericus 
sit et Aristophanis auctoritate quodam modo firmetur, prae- 
ferendus videtur. 

16. eQQiya adeo perfectum praesentiale est, ut apud 
Hesiodum sgqiyovti dativus participii tamquam a praesenti 
igqiyv) derivati reperiatur 

Sc. H. 228. avxbg Se GnsvSoVTi xal iggtyoVTi soixrog 
Jlsgasvg JavatSriQ ixnalvsTO. 
Ceterum of. locum Homericum P 175. Commemorata autem 
est forma eqqiya propter coniunctivum SgQiyfjOi, qui exstat 
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J 1 353. Zsv uva, dbg TitfaGD-ai o [ie TTQOTegog xdx' h'ogyev, 
dtov 3 AXs"§avdQov , xal e[iijg vnb y,eg6l ddfiaGGov, 
ocpgcc ng SQQiyjjGi xal brpiyovoiv uV&QiaTZiav 
^eivoboxov xaxa ge'^ai, o xev (fiiXozqia Tvagaffx^- 
fleftgm&oig formam non esse perfecti, seel praesentis 
fiefSgoO-a Buttmannus gr. II, p. 75 docet. 

17. 18. SeiSia et iygrjyoga, quorum imperativi SeiSi&i 
et eygrjyog&e apud Homerum (E 827, S 825, a 63 et H 371, 
2 299) exstant, tarn nota sunt verba, ut de iis nihil addanius. 

Priusquam autem ad paucas inedii formas hoc loco com- 
memorandas accedimus, de optativo fSeftXijxoi agendum 
est, qui legitur 

270. ev-0-' A'iug [lev i'm^S<pSQSV ffdxog- airdg o y' ijgmg 
namr[vuc,, inel big nv' biOxevaag in bfUXcn 
jfe/fUijxoi, o [lev av&i ueffiav unb &V[ibv oletixev, 
avzdg o avug twv, ndig fflg vnb [itjrega, dv&xsv 
elg A'tavd-'' o Ss [iiv tfdxei xgvmaGxe (paeivqi. 
Indicativus plusquamperfecti (jsfUqxeiv libris traditur, fie^Xijxoi 
ab Aristarcho esse positum scholiis docemur: quam conieetu- 
ram a vetere illo grammatico non sine nimio analogiae 
amore illatam esse censemus. Inest enim in illo plusquam- 
perfecto aliqua syntaxis difficultas, quia actio proponitur 
saepius repetita: quae quum antecedente coniunctione inel 
optativo effingi soleat, Aristarchus optativum posuit. At 
plusquamperfecti indicativus et dei'endi potest et defendendus 
nobis videtur. Nam ut in lingua Latina ita apud Graecos 
plusquamperfectum in narrationibus ad celeritatem alicuius 
actionis effingendam interdum ita adhibetur, ut nihilo minus 
propriam vim servet. Apud Homerum autem plusquamper- 
fectum simili modo tam saepe exstat, ut ab aoristo interdum 
non multum absit neque raro cum eo coniunctum repe- 
riatur. Of. 

Z495. &g aga (pwvijciceg xogvO-' e'iXeio (paldi[iog"Exi:aig 
'innovgiv aXoffli de (fill] olxovSe fieflrjxeiv 
evTg07iaXi£o[ievij , &aXegbv xaxa Sdxgv •fiovaa. 
696. tov <?' eXiTce Ipvyfl, xata <5' b<pdaX[iu>v xeyv-v' ayXvg. 
Atque ipsam formam pefiXijxsiv saepius sic positam esse ex 
his locis apparet: 
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E 66. xbv piv MijQiovqc oxs St] xaxsfiaqnxs Simxiav, 
fiefiX-feei yXovxbv xctxa Sstyov. 

73. xbv jJttV (DvXetSijg dovQixXvxbg iyyv&sv eXdwv 
fleflXijxei xeyaXrjC xaxa Iviov o§st SovqL 

661. o fth flaXsv . . . 2aQ7i^do)V . . . . , 

TXijTioXs^og d' &qoc prjobv ccqiaxsqbv s'y%sl fiaxqa 

flsfiXijxsiv , ^* Sisaavxo [taifiamaa, 

baxioi lyy_qij.iifd£TGa' naxijQ b" i'xi Xoiybv ajivvev. 

5 412. xov [lev .... Mai • • • • Jf«J>Jtja<5»$ 

Oxrjdoc, flsfHr/xsiv vti&q uvxvyoc,, ayypSi Ssiqjjg, 
OxQO/jiflov S' &i s'assvs §ixXmv, nsql S' edga^is Ttuvxifr. 

Itaque ftsfiXyxsiv quum ab aoristi notione non valde abhor- 
reat, tolerari poterit ita coniunctum cum inei, ut sententia 
efficiatur baeo „postquam peroussit": in qua etsi repetita 
actio non inest, de re saepius facta sermonem esse et e 
pronomine xiva et ex apodosi apparet. Ceterum pariter in 
ipsius apodosis priore verbo SXsaffsv libris tradito repetitionis 
notio frustra quaeritur, sed — nisi SXsaxsv scribere praefe- 
ras — e sequentibus verbis Svaxsv et xqvrcxaaxav intelligenda 
est. Atque lingua Latina legibus astrictiore constructionem 
modo expositam haud imitatus sim, nostro autem sermone 
redditam ponere liceat: „nachdem er einen mit dem pfeile 
getroffen hatte, sturzte jener nieder und gab seinen geist 
auf, er selbst aber zog sicb jedesmal hinter Aias zuriick 
und der barg ihn jedesmal mit dem Scbilde". Difficultate 
non earere totam illius loci rationem confiteor: sed equidem 
librorum lectione servata hanc syntaxis anomaliam pati 
maluerim quam mutatis verbis cum Aristarcho formam 
§Xr[xoi inferre, qua lex a nobis proposita omnibusque exem- 
plis flrmata debilitatur. Ut enim verbi §ulXu> perfectum 
proprium reperitur, ita perfectum praesentiale neque exstat 
neque facile cogitari potest. 

Postremo perfecti medii formae hue pertinentes sequan- 
tur, quae paucae sunt. 

19. fiipirriiiai „memini, memor sum" verbum notissi- 
mum est, cuius coniunctivus iispvm/is&a reperitur £ 168 et 
optativi formae fie/uvjjfujv SI 745 et /.is/infixo *P 361. 
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20. oQcoosrai (r 377, 524) forma tauten pariter ab 
ogaqsv differt atque oQoiorjTai (N 271) ab oQoigri coniunctivo 
iam commemorato. 

Praeterea afferenda sunt nonnulla medii perfecta, quorum 
imperativi tantum reperiuntur. Ac notissima quidem sunt 
perfecta praesentialia 

21. 22. SsSsyfiai „exspecto, opperior, praesto sum" et 
a'XdXijfiai „errore vagor" conimemoranda propter formas 
Si&eZo E 228, T 377, X 340 et uXdXrjao y 313. 

23. Tsxvyf.iai et perfectum est proprium et praesentis 
vi adeo praeditum, ut saepe primitiva faciendi notione plane 
omissa idem valeat ae simplex verbum „sum". Cf. 

E 207. "Iqi &sd, /.idXa tovxo snog xard fioTgav i'smsg- 
lo&Xbv xal to tszvxtui, or' ayysXog aiaifia slSjj. 

X 420. xal Ss vv Tin ye TiaTrjQ rowods xHvxxai, 
UijXsvg, og fUV stixts xal srQS(ps. 

Itaque fit, ut imperativum rstv%dm reperiamus /? 356, tp 231. 

Imperativi f Co B 200, r 406, J 412, n 44, a 105, v 262, 
xd&ijao A 565, B 191, xsiffo 2 178, 122, 184, qui per- 
fecti haberi Solent, etiam forma sunt praesentis. 

24. 25. avr[(p9-a> ft 51, 162 et nsnd Xaff&s if 170 ultimi 
sunt huius generis imperativi. Cuius utriusque verbi quam- 
quam neque perfecti indicativum neque plusquamperfectum 
novimus, lege omnibus exemplis firmata commoti baud in- 
iuria censuerimus etiam illarum formarum indicativis prae- 
sentis notionem fuisse: quod ut confirmetur et perfectum 
aoi;ga prioris verbi simillimum afferri potest et alterius in- 
linitivus nsnaXdailai {i 331), qui a praesenti minime distat. 

Postremo quod de forma XsXvvxo afferam, certi nihil 
habeo. 

a 238. si ydq , Zsv xs ndxso xal 'A-9-ijvaiij xal "AnoXXov, 

Oi'TW VVV [iVIjGfjjQSg SV qftSTSQOlO'l do^lOlGLV 

vsioisv x€(paXug SsSfiTjfXsroi , oi [.lev sv avXfj 
ot <5' svroo'&s 66(i0l0, XsXvvxo 6s yvla ZxaGtov, 
wg vvv 'lqog SxsTvog stc' avXstflGi tivojiGiv 
ijffrai vsvOTd^cov xsyaXrj, (isd-vovii ioixcog. 
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Perfectum praesentiale Xih)p,mi quum statui lion possit, unus 
optativus Xslvvro a lege nostra esset alieniis. Sed de ipsa 
forma nondum satis quaesitum mihi videtur: cf. Buttm. gr. 
I, p. 427. Possitne fieri, ut aoristus vocali coniunctiva carens 
statuatur? — Verum, ut dixi, tota haec res milii adhuc tarn 
(kibia est, ut certi quidquam pronunciare non audeam. 

V. 
PRAESENS. 

Praesentis indicativus aut caret vocali coniunctiva, — id 
quod est coniugationis fu tenninatione denotatae - , aut 
vocali coniunctiva auctus est. Ut igitur aoristi secundi ita 
praesentis indicativi vocali coniunctiva carentis coniunctivum 
brevi vocali notatum putaveris usitatutn esse atque ut indi- 
cativi Vaxri - rov coniunctivum arrj - s - tov ita indicativorum 
*l-&e-fiev, I'ora-fiev, SiSo-ja-.v exstare coniunctivos Tt&rj-o-[iev, 
ia%r t -o-fi£v , SiSti-o-fusv. At reperimus praesentis coniunctivi 
form as aut contractas: Tid-uifisv, xifjrpn, iacmfisv, tatrjts, St- 
dtafiev, SiSmts, quae e formis longa an brevi vocali notatis 
sint ortae, discerni iam non potest: aut contractione non ad- 
hibita coniunctivi vocalis semper est longa: nd-emfiev, nd-eyre, 
iarimnev, latitjts. Neque eae huius rationis radices, quae 
vocali v termiuantur, contractione carent, sed et coniunctivi 
vocalis et ipsius optativi. ab ilia vocali v quasi devoratur: 
optativum enim conferas Satvvxo pro Saivvizo positum SI 665, 
dcavvaro pro Saivviaro a 24S, coniunctivus huius modi est 
toivvvvTcu a 89 (cf. pp. 7, 20): cuius formae longa vocalis 
?' quum non ex vm possit orta esse, coniunctivum brevi vo- 
cali notatum esse statuendum iam supra diximus. Atque 
banc quid em rationem secuti formas contractas earum quo- 
que huius generis radieum, quae vocalibus a, s, o termi- 
uantur, fn&Spisv, Ti^/jts, cet.) ortas esse censeamus oportet 
e eoniunctivis brevi vocali notatis {•m&jj~e-fim> t TiSyrj-s-zs). 

Unius verbi, quod huius generis est, coniunctivus exstat 
brevi vocali notatus et contractione carens, verbi stfU notis- 
sima prima persona plur. coni. praes. toftsv. 

'A 



34 



B 440. yflsTg <5' att-Qooi o>Ss xara GzQazbv svqvv 'Ayuiwv 

I o _fi *v . ocpQct xs QaGGov SystQopsV o%i v A(Yncc, 
CP 438. zb j.Uv aiGyiov , si x' apLayzfti 

1'of.isv OvXvf.in6vds , Jiog nozl y^aXxo(lazsg dco. 
£ 259. 0(fQ' av f.isv x' aygovg Xof-tsv xal sgy' avd-Qumtav, 

TOfpQcc 6vv afxcpmoXoiGL [led-* q^wvovg xal afiaZav 

xaonaXijxmg £Q%sG$-ai. 
Addendi sunt loci Z 526, / 625, K 126, 251, A 469, AT 216, 
328, S 128, 340, 374, P 340, 2 266, p 404, J 31, x 549, 5 45, 
e 190, 194, ifi 83, 254, m 358, 432, 437, 462. 

Iam de reliquis praesentis brevibus coniunctivis quid cen- 
semus? Postquam enim formae bzgivopbsv , KHvopsv, cet. 
aoristi esse visae sunt (pp. 19, 20), restant flovXsz at, Gzgs- 
(pszai, ens iy szov , vavzlXXszai, fi iGy s ai , xs Xsv o fxsv. 
Hos igitur habemus breves coniunctivos, quorum indicativi 
vocali conjunctiva s aut o ita aucti sunt, ut utriusque modi 
formae plane inter se sint pares neque ullo modo discerni 
possint, sicut 

ind. floiiXszai coni. flovXszai 

Gzostpszai Gzgs(psrai, cet : 

in his igitur formis metri causa brevis vocalis correptione e 
longa esse orta videtur dicendumque cum Curtio linguae 
inconstantiam reperiri formasque apud Homerum carere fir- 
mitudine. At quum ducentorum brevium coniunctivorum, 
quos attulimus, certa fuerit lex, reliquos sex ratione et lege 
carere non credimus. Aliam igitur explicationem tentare 
liceat: quod ut fieri possit, ad singulos accedamus locos et 
formas. 

1. Ac primum quidem fiovXezai legitur 
A 67. aXX' ays Sij riva fiavziv SQsiojjhsv | Isgija, ... 

og sXtti] on zoGGov fywGazo <$ol§og 3 An6XX<av , . . . 
si xsv nag agv&v xviGrjg aiyaiv zs zsXslajv 
fiovXszai avziaGag ijfiiv anb Xoiybv a^ivvai. 
Quamquam dubitari nullo modo potest, quin forma fiovXszai 
et praesentis sit et coniunctivi, tamen metri causa vocali rj 
correpta fiovXszai e ftovXijzai ortum esse nego. — Cognovi- 
mus enim iam inter aoristi secundi breves coniunctivos for- 
mas similis speciei, svyszai et aXszai, quae ad indicatives 
vocali conjunctiva carentes evxro, AXzo referendae erant. 



Qua comparatione commoti similem esse coniunctivi ftoHs- 
tai rationem suspicamur. Non quidem indicativus verbi 
f)ovXo[tca vocali coniunctiva carens exstat, sed fuisse quon- 
dam formatn fSovX-iai e eoniunctivo fiovXtxai et ex illaram 
f'ormarum similitudine colligimus : quod comparata lingua 
Latina confirmatur. Quatuor enim sunt in ea radices eon- 
sonis terminatae, es, ed, fer, vol, quarum praesens sine vo- 
cali coniunctiva formatur: es-t, es-t (pro ed-t), fert, vul-t. 
Atque pariter formatum in lingua Graeca primae radicis 
praesens habemus sa-ti: radicum iS et g>«n coniugationem 
vocali coniunctiva carentem non defuisse e formis i'S-fisvai 
et ipsQ-Ts apparet: in quartam radicem idem cadere eoniun- 
ctivo fiovXscai demonstrari censemus. Ut igitur e forma 
(piQze veterem indicativum tpion statuere licebit, ita coniun- 
ctivi flovXeccci indicativum quondam fjovXrca fuisse credimus. 
Quae ut magis perspicua flant, hoc modo breviter ante ocu- 
los ponantur: 

es-t $& - Tl £G - T£ 

es-t (s'g . ti) sd - f.i£vai 

fer - t (<f>^Q - 11) fpe'n - ts 

vul-t (flovX - xai) §ov'k-e-%ai 

2. 3. Sequuntur GiQstpexaL et £nsiy £tov. 
M 42. tog 6' of' av I'v is xvveGGi xal avdnatit rtygqiijoGiv 
xdrvQtog Xso)V tSt q s tpsr eti G-d-Svs'i {tXspECttvttiV, 
361. (og <5' ois xan%an6dovr£ dvw xvvs, £idors ^'jQ^g 
jj x£/.idd' rjs Xayaybv ens i y £ r o v i[£f%£V&$ ahi 
ymoov dv' vXfevO- , o 6s T£ 7TQo9-£TjGi /A$fX l qxw$. 
Ut borum coniunctivornm indicatives vocali coniunctiva ea- 
rentes statuamus etsi lingua Latina non adiuvamur, tamen 
si arQ£tf£Tai et insiyviov revera coniunctivi sunt, ex una 
hac re colligi possit utriusque formae indicativum vocali 
coniunctiva carentem Homeri temporibus aut priore aetate 
notum fuisse. Ab Homero enim breves illi coniunctivi fiav- 
X£rai, GiQ£<p£%ai, £7r£ty£zov certe non forrnati essent, nisi apud 
to tarn gentem fuissent usitati: quod ita taut um fieri potuit, 
ut indicativi fiovX-vca, Gcqsti-xui, I'nsix-rov exstarent, quorum 
in locum postea formae vocali coniunctiva auctae fiovXstai, 
GTQ£<f£tai, inelysrov venerunt. Sed, ut iam dixi, haec nostra 
de formis Giqiyiiai et imlyetov disputatio, nisi coniunctivi 
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eas esse constat, nnllam vim habet. — At possible fieri ut 
indicativus statuatur? Potest quidem fieri, sed non sine ulla 
verborum mutatione. Quod si yelis, priore loco fortasse 
tog d' bnoz' b'v Z£ xvvsggi pro ta$ d' o-z' av h'v is xvvsggi 
scripseris earn comparationis rationem secutus, quae inest in 
^492. wc <?' bnozs 7xXi\D-toV nozaixbg nsdtovds xdzeiGiv 

%£i[id()Qovg xaz' OQttfqiv, 07ra£6[.t&vog dibg of-t^Qto. 
Altero autem loco scribendum baud difficile se praebebit 

ytoQov av' vXjsvza, o %e tvqo&sjjGi fi8f^sm§ 
Ceterurn vXrjsvz a in Aristarchi libris fuisse ex Eustathii ad- 
notatione intelligitur hac: b zs avvSsapbg ovx ijv iv zalg 
'Agiazdqyov. Itaque haec efficitur constructio : ensiyezov a 
jiQoderfii coniunctivo enunciati relativi — nam o mutatione 
ilia fit pronomen relativum — ita separator, ut indicativus 
statuendus sit: quam comparationis figuram ab Homero 
alienam iron esse ex his exemplis apparet: 
JV 62. avzbg S' tog z' toXvnzsQoq toQzo TzszEGd-at, 

OS Qa % ' arc' aiyiXinog TztzQqg nsQifirixsog ao&eig 

OQ[.i7]Gri nedioto §iwx£[isv oovsov aXXo, 

(og dnb 'ftov iji%e HoGeiddtoV £voGl%d(ov. 
q 518. mg (5' oV doidbv avrjg HoziSiQxtzai, og zs d-twv 1% 

ustSfl bsdawg I'nt' ifWQOtvza {IqozoTgiv. 
His expositis addendum est utramque rationem modo pro- 
positam veram esse non posse: alterutram esse veram credo 
et confido. Sed utra sit, — prior ilia servandi coniunctivi 
an haec indicativi statuendi ratio — diiudicare non audeo. 
4. 5. v avz LXXsz a l et t ui(Xy£cci his locis reperiimtur: 
d 672. dXX' ay' £[wl doze vr\a x)or)v xal el'xoa' Haioovg, 

0(fQa fiiv uvzig lovza Xo%jj(Xoiiat rjds <pi>Xd$to , .... 

tog av smsfivys^tog vavz cXXszai eYvsxa 7zdzoi\g. 
B 232. r) szi xal %ov(jov s-mdzvsai, ov xe zig oYgul 

Tototov i7i7ioddfitov i£ 'IXiov vlog anocva, 

ov x€v Sya) dqGag dydyixt ?} aXXog 'A%attov, 

718 yvraTxa v4t)V, i'va [liGyeat sv tpiXozqzi ; 
Quum indicativi vocali coniunctiva carentes vaiiziXX - zai et 
fiTay-aai nullo modo possint fingi, sed aucti tantum vocali 
coniunctiva statuendi sint vavziXXszai, uiayeat, coniunctivos 
nisi longis vocalibus notatos — vavziXXrizai, /.uffyrjai — ex- 
stare non posse iudico illasque formas vavziXXszai et fiiaytai 
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i'alsas esse lectiones. Ac prioris quidem loco coninnctivus 
aoristi vavxiXexai facile coniici potest, cuius firmandi causa 
verbi xlXlia aoristi infinitivus illai ad indicativum htlu re- 
ferenda afferatur, qui exstat apud Theocritum III, 21: xbv 
<sx£<favov xlXui fts xccxavxCxa Xenxa nonjasTg. In altero autem 
loco (piXoTifXi pro filaynai iv tpiXoxijxi ab ipsa con- 

suetudine Homerica praebetur. 

6. Postremo xsXsv o fxsv legitur 
<P 659. 'Axgetdij xs xal aXXov eixvy/iides 'A%moi, 

avSgs Sim nsql tmvde xeXsvoaev, w nsq aqiaxw, 
m>% fidX' avaaypiUvw nsnXriysfisv. 
Cuius formae etsi indicativus vocali coniunctiva carens pa- 
riter statui non potest ac formarum vavxlXXexai et jiiaysai, 
tamen coniunctivus xsXsvopisv nescio an servandus sit. Ut 
enim coniunctirorum aXsvsxai, nsqi%svsxai, xevofisv, quos 
supra (p. 18) attulimus, indicativi sunt riXevaxo, nsgiexevaxo, 
t%eva[i£v, ita formam xsXsvofiev aoristi coniunctivum esse 
censeo, cuius indicativus ixeXsvafxev nobis non servatus pa- 
riter ac forma exsXsvaafiev quondam usitatus fuerit. — 
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VITA. 



Joannes Ernestus Julius Paech Soldini in oppidulo Neomar- 
chico d. XXVII m. Oct. a. MDCCCXXXIX natus patre Henrico 
Guilelmo Paech et matre Albertina, quae gentis est Hoffmannianae, 
fide consecratus sum evangelica. Atque in schola civica, cuius 
rector Reiche erat et conrector ipse pater meus , primis liftera- 
rum elementis imbutus Zuellicliaviam veni, ubi quinque annos 
gymnasii discipulis adscriptus Hanovio viro illustrissimo directore 
tirocinium perfeci. Maturitatis igitur testimonium adeptus m. Apr. 
a. MDCCCLVII aeademiae Beroliniensis civis sum factus. Et 
philologicis quidem studiis occupatus audivi professores ill. A. 
Boeckh, M. Haupt, Trendelenburg, Hirsch, Lepsius, Geppert, Dr. 
Gosche. Eelicta autem universitate Beroliniensi inde a mensi 
Oct. anni sequentis Viadrinae civis hiemeque confecta seminarii 
philologici socius lectionibus adfui virorum clarissimorum F. Haase, 
A. Rossbach, R. Westphal, Raebiger, Pfeiffer. Ac doleo quidem 
quam maxime, quod tria tantum semestria Viadrinae esse mihi 
licuit. Necessitate enim quadam coactus per unum semestre 
rursus aeademiae Beroliniensi adscriptus fui, ubi viros ill. Guhl 
et Benary audivi. Annum autem proximum ad firmandam vale- 
tudinem apud parentes moratus, quantum fieri potuit per me 
solus studui litteris. 

Finem vero faeere non licet, antequam omnibus iis, qui optime 
de me meruerunt, ex intimo pectore egerim gratias. Gratias 
igitur maximas ea qua decet pietate et vobis ago, amatissimi 
parentes, quos Deus benignus etiam per longum tempus mihi 
servet, et vobis, praeceptores amplissimique professores, erga 
quos animo grato esse nunquam desistam. 



THESES. 



I. Optativi forma Homeric© TTgagaySairjai (II. K 346) etsi 
analogia caret, tamen contra editorum recentiorum iu- 
dicium servanda est. 

II. Versus ab omnibus fere editoribus damnati, qui est 
Horn. II. H 353, exsisto defensor. 

III. Versum Homericum Od. z 122 censeo esse removendum. 

IV. Dissentio a Bekkero, qui in Horn. II. Si 664 yodyfiev 
et in Od. ra 190 yodmsv, non quae solent reperiri for- 
mas yodoi/isv et yodoisv scripsit. 



